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KACPER GIS

Poznan

Rzeczpospolita Obojga Narodow:
Fantom czy Feniks?

Powrot na wokande: Rzeczpospolita przypomniana

zytelnik odwiedzajacy ksiegarnie w poszukiwaniu dziel historycznych

moze dozna¢ pewnego zawodu. Wydaje sie, ze zasadnicza wigekszo$¢
prac, zaréwno naukowych, jak i popularnonaukowych, dotyczy historii XX
wieku. Tytuly nawigzujace do okresu wojen swiatowych czy zimnej wojny
pietrza si¢ na podtkach, sugerujac, jakoby historia Polski i S$wiata zaczeta sie
wlasnie wtedy. Spostrzezenie to staje si¢ jeszcze bardziej widoczne poprzez
kontrast uzyskany dzigki wizycie w antykwariacie, podczas ktdrej okazuje
sig, ze o poprzednich epokach wecale nie napisano tak mato. Nie zamierzam
twierdzi¢, ze pisanie o niedawno minionych czasach jest zajeciem niepotrzeb-
nym. Wrecz przeciwnie, one nas w duzej mierze uksztattowaty. Jednak prze-
sadna dominacja historiografii dotyczacej XX wieku znaczaco wptywa na
postrzeganie dziejow przez cztowieka, powodujac u mniej dociekliwych czy-
telnikéw brak szerszego punktu odniesienia, refleksji nad tym, co byto jeszcze
wczesniej, proby dostrzezenia ,, dtugiego trwania” w dziejach. Taki stan histo-
riografii czesto wplywa takze na inne nauki, ktére odwotuja si¢ do historii.

Dlatego Fantomouwe ciato krola Jana Sowy jest pod tym wzgledem mita nie-
spodzianka na rynku wydawniczym'. Jedna z glosniejszych ksiazek w polskim
$wiecie naukowym ostatnich lat nie zatrzymata sie na PRL i Solidarnosci, nie
analizowata wydarzen I wojny $wiatowej, osi jej zainteresowan nie stanowito
takze odzyskanie niepodleglosci i funkcjonowanie II Rzeczypospolitej. Autor
zdecydowat sie cofna¢ do czaséw duzo wczesniejszych, siegajac nie tylko do
rozbioréw, ale przede wszystkim do Rzeczypospolitej Obojga Narodow, jak
i do tego, co ja poprzedzalo, nie zapomniawszy o nawiazaniu do $redniowie-
cza, a nawet do pewnych elementéw antyku. Chociaz w narracji istotng role
pelni panstwo polskie (przy licznych nawiagzaniach do Litwy i Rusi), nie jest
ono oderwane od swiata dzigki czestemu wystepowaniu w kontekscie porow-
nawczym, zwlaszcza wobec panstw Europy Zachodniej. Sam wywdd histo-
ryczny przeplata si¢ z rozmaitymi teoriami, czasami po prostu stanowiac dla

1]. Sowa, Fantomowe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesnq formq, Krakoéw 2011.
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nich tlo. Autor zaznacza oczywiscie, ze Fantomowe ciato krdla nie jest praca hi-
storyczna tylko ksiazka na temat wspotczesnosci i nowoczesnosci’. Jednakze
J. Sowa zdecydowat si¢ zaja¢ , punkt widzenia zdecydowanie historyczny””.
Czytelnik uzyskuje bogaty, intelektualnie interesujacy i probujacy znalez¢
oparcie w historii obraz z kontrowersyjnymi, czasem szokujacymi tezami, wo-
bec ktoérych trudno pozosta¢ obojetnym. Nic dziwnego, ze ksigzka wywota-
ta dyskusje w rozmaitych kotach badaczy, takze wsréd przedstawicieli nauk
historycznych®. Fantomowe ciato kréla sktania do refleksji, w tym do przemy-
$len nad postrzeganiem historii i uzasadnianiem nia swoich tez. Wtasnie takie
ujecie moze najbardziej interesowac historykow. I juz to jest zastuga tej pra-
cy, gdyz przywraca na wokande tematy siegajace duzo wczesniej niz do roku
1918. Znoéw zaistniata mozliwos¢ szerszej debaty nad Rzeczpospolita Obojga
Naroddéw, jej osiagnieciami i problemami oraz kontrowersjami zwigzanymi
z upadkiem panstwa; sporu, ktory toczyty juz w XIX wieku liczne, w tym wy-
bitne umysly, wymagajac zajecia stanowiska.

Fantomowe ciato kréla ozywilto dyskusje nad stanem Polski i jej przeszio-
Scia. Moglismy przekonac si¢ o tym podczas seminarium z udziatem J. Sowy
na Wydziale Historycznym im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktore od-
bylo sie 6 lutego 2014 roku. Debata z udziatem Autora i historykéw, zaréwno
profesoréw, jak i mtodych badaczy, trwata dlugo, a jej uczestnicy zajeli réz-
norodne stanowiska”.

Jednym z elementéw dyskusji byla jej wielowatkowos¢, cecha charaktery-
styczna takze samej pracy. Pamietajac o tym, zaznacze, ze nie zamierzam sie
tu odnosic¢ do ksiazki J. Sowy cato$ciowo. Nie ma to tez by¢ recenzja, wszak
pojawito sie ich dosy¢ w innych miejscach. Pragne odnies¢ sie przede wszyst-
kim do kilku zastosowanych przez Autora poje¢ odgrywajacych w ksigzce
wazna role. Terminy te to: ,geograficzny holizm”, ,,dwa ciala krola”, a takze
,fantomowos¢” (najpierw krola polskiego, a nastepnie panstwa, nad ktérym
ten sprawowal wtadze). Wszystkie te pojecia sa w pewien sposdb powiagzane,
a proba opisu Rzeczypospolitej za ich pomoca jest ciekawym zabiegiem, in-

2 J. Sowa, Fantomouwe ciato kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng forma, Krakéw 2011, s. 42.

3 Tamze, s. 49.

* Przyktadowo: F. Biatek, Realne czyli polskos¢ (dostep elektroniczny, link: http://nowe-pe-
ryferie.pl/index.php/2012/11/realne-czyli-polskosc/); K. Koehler, Cywilizacyjna energia Sarmatéw,
,Rzeczpospolita. Plus Minus” (nr 262, 9-11 listopada 2013); T. Gabis, Dwaj Panowie S. o pozyt-
kach z kolonizacji Polski (link http://nowadebata.pl/2014/01/18/dwaj-panowie-s-o-pozytkach-
z-kolonizacji-polski/); Barttomiej Sienkiewicz, Paristwo na niby, ,Przeglad Polityczny” 2013,
nr 115/116 (dostep elektroniczny, link: http://www.przegladpolityczny.pl/aktualnosci/90/fan-
tomowe-cialo-krola.html ); T. Wisniewski, Czyja historia, jaka teoria?, ,,Stan Rzeczy” 2013, nr 1
(4) (dostep elektroniczny, link: http://www.stanrzeczy.edu.pl/wisniewski-czyja-historia-ja-
ka-teoria/). Dostepnos$¢ wszystkich ww. artykuléw pod adresami internetowymi sprawdzono
30.03.2016.

® Seminarium zostalo zorganizowane przez Instytut Historii UAM (z udzialem Zaktadu His-
torii Nowozytnej do XVIII wieku), dzieki programowi Mistrz (Fundacja na rzecz Nauki Polskiej),
w ramach projektu ,Historia ratownicza” prowadzonego przez prof. Ewe Domariska.
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spirujacym do wyrazenia wlasnych przemyslen. Stad, drugim celem artyku-
tu jest refleksja, czy narzedzia proponowane przez Sowe moga, pomimo pew-
nych zastrzezen, pomoc historykowi w interpretacji dziejow.

J. Sowa stusznie zauwaza, ze analiza gospodarcza staropolskiego panstwa
nie wystarcza do wyjasnienia jego znikniecia z mapy Europy®. Dla Autora
wazne jest rozeznanie specyfiki Polski (i szerzej Europy Srodkowej), ktéra jest
budowana na brakach dziedzictwa rzymskiego oraz nowozytnej organizacji
spotecznej’. W przypadku Rzeczypospolitej istotny jest brak wladzy krélew-
skiej, ktéry mial spowodowaé utrate paristwowosci®. Stad potrzeba odniesie-
nia do tej formy wladzy, woéwczas czesto odgrywajacej w Europie istotna role.
W tym celu Autor odwotuje si¢ do teologii politycznej, a scislej, do angielskiej
prawniczej koncepcji ,,dwoch ciat krola”, wyczerpujaco wylozonej w pracy
niemieckiego mediewisty E. Kantorowicza’.

Na kartach swojej ksigzki Kantorowicz dokonat analizy péznosrednio-
wiecznego zalozenia, wedlug ktérego angielski wtadca posiadat , Ciato na-
turalne” (smiertelne i podlegajace biologii) i ,,Ciato polityczne” (niedotykal-
ne, stuzace rzadom i mogace by¢ przekazane od jednego ciata naturalnego do
drugiego)'’. To opisane przez niemieckiego mediewiste rozgraniczenie stato
si¢ istotna inspiracja dla teorii J. Sowy, ktéry odwotujac sie do autorow takich
jak Frederic Maitland i Claude Lefort, uzyt takze terminu korporacji, rozumia-
nej jako stan, w ktorym krol za pomoca Ciata politycznego tworzyt ze swoimi
poddanymi jednos¢. Sowa zauwaza, ze wedtug takiego zatozenia mozna byto
uzyskac ciagtos¢ wladzy krélewskiej pomimo zmiany panujacych: ,Monarcha
byt wiec jednoczesnie soba — pojedyncza, fizyczna jednostka — oraz pewnym
szczegdlnym rodzajem wielosci, zbiorowosci. Ten paradoksalny stan rzeczy
oddawano przez analogie miedzy krélem a Feniksem”!!. Wedtug takiej kon-
cepcji krol nie umierat nigdy.

Podobnego podejscia miato zabrakna¢ w Rzeczypospolitej Obojga Naro-
doéw. W przeciwienstwie do angielskich monarchow, wszyscy wladcy Rzeczy-
pospolitej po Smierci Zygmunta Augusta w 1572 r. zostali okaleczeni i posia-
dali tylko swoje ciato fizyczne. Taki krél, w swiecie wolnej elekcji, miat by¢
,przygodnym elementem, ktéry zajmuje swoje miejsce nie ze wzgledu na ko-
nieczna i nadnaturalng ciaglos¢ wspdlnotowego ciata republiki, ale na sku-
tek przypadkowej gry spolecznych sit i intereséw”!2. Wiadcéw polskich od
tej pory oddzielalo zasadnicze rozerwanie wiezow miedzy poprzednikiem
i nastepca. Szlachcie przypisano role najwyzszego suwerena, mogacego dyk-

®7. Sowa, dz. cyt., s. 226-231.

7 Tamze, s. 35, 376-377.

8 Tamze, s. 37.

? E. Kantorowicz, Dwa ciata kréla. Studium ze $redniowiecznej teologii politycznej, przet. M. Mi-

chalski, A. Krawiec, Warszawa 2007.

107, Sowa, dz. cyt. s. 232-233.
1 Tamze, s. 235.
12 Tamze, s. 237.
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towa¢ warunki krolowi, a bezkrolewie stato si¢ istotnym, dfugim i powta-
rzalnym okresem w dziejach polskiej, przedrozbiorowej polityki, w przeci-
wienstwie do Zachodu. Po $mierci ostatniego Jagiellona Rzeczpospolita miata
umrze¢ wraz z nim, a ,,rozbiory z lat 1772-1795 to tylko Symboliczne potwier-
dzenie czego$, co na poziomie Realnym stato si¢ juz faktem dwa wieki wcze-
$niej: nieistnienia panstwa polskiego. I Rzeczpospolita w latach 1572-1795 to
fantomowe cialo kréla”".

Tak odwazne okreslenie panistwa, ktorego dzieje si¢ bada, mogtoby uczy-
ni¢ historyka zbednym. Oczywiscie fizyczna uchwytnos¢ bytu nie jest wa-
runkiem koniecznym, wszak mozna analizowa¢ okreslone stany spoteczne,
tendengje, zagadnienie kulturowe. Takze J. Sowa nie przekresla dorobku hi-
storykow, traktujacych wlasnie o tej ,nieistniejacej” Rzeczypospolitej i, nawet
jesli zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Autora, mozna pozosta¢ badaczem tych cza-
SOW.

Mimo to nasuwaja sie inne watpliwosci, powazniejsze niz pytania o wta-
sny status: co decyduje o realnym istnieniu danego panstwa? Co wptywa na
jego istnienie na mapie swiata? Czy tym czynnikiem jest panstwowa suwe-
renno$é?'*. W tym przypadku warto odwolaé sie do geograficznego holizmu
i przyjrzeé sie réznym panstwom, a takze zmieniajacej sie pozydji Polski'®.

Potrzeba komparatystyki w $wiecie wzajemnych powiazan

Zatrzymujac si¢ na samej tylko Europie, szybko dostrzegamy jej ustrojowe
zroznicowanie, nie tylko miedzy Wschodem i Zachodem, ale tez w obrebie sa-
mej zachodniej czesci kontynentu. Sam ustr6j monarchiczny w Europie kon-
stytuowat sie dlugo i w réznorodny sposéb'®. Wynikiem byty rézne systemy
dziedziczenia i zasad wyboru krola czy dynastii (w Anglii mogta panowac
krélowa, gdy w sasiedniej Francji bylo to nie do pomyslenia). Czasami préby
zmian w tym zakresie koficzyly sie rebelig wczeéniej postusznego ludu'’.

13 Tamze, s. 239.

4 Tamze, s. 383.

15 Zostawiam na marginesie rozwazania o $redniowiecznym, bardzo skomplikowanym,
systemie zaleznych od cesarza lub papieza panstw, a takze namyst nad federacjami i konfedera-
cjami, rdOwniez wspotczesnymi jak Unia Europejska. Jednak warto przy tej okazji zauwazy¢, jak
skomplikowane jest pojecie suwerennosci panstwowej i jej granic.

16 Dla lepszego obrazu catosci warto zapozna¢ sie na przyktad z Powszechng historig ustro-
jéw paristwowych Jana Baszkiewicza. Autor tej pracy nie tylko zaznacza réznice pomiedzy po-
szczegolnymi rodzajami monarchii, ale opisuje takze dawne republiki — por. J. Baszkiewicz,
Powszechna historia ustrojéw panstwowych, Gdansk 1998.

17 Jak podczas wyboru Izabeli I na krélowa Hiszpanii zamiast Don Carlosa w 1833 r. —
por. M. Tufién de Lara, J. Valdeén Baruque, A. Dominguez Ortiz, Historia Hiszpanii, przet.
S. Jedrusiak, Krakow 2007, s. 411-412.
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Dlatego mierzenie stabilnosci panstw statoscig krélewskich rzadow wy-
kazatoby w pewnych okresach historycznych trudna sytuacje wiekszosci
z nich. Istnienie dynastii nie zabezpieczato przed planami rozbioréw i prze-
je¢. W samej Europie wiele panstw przechodzito problemy podobne do
Rzeczypospolitej. Niektdre z nich poradzily sobie lepiej, inne utracity suwe-
rennos¢ na dtuzszy czas niz Polska.

Zatrzymujac si¢ jedynie na samych projektach podziatu, warto zauwa-
zy¢, ze w samym XVIII wieku dotyczyly one nie tylko stabnacej Hiszpanii
i Portugalii, ale takze Prus oraz Frangji'®. Podobny los do zlikwidowanego
panstwa litewsko-polskiego w zbliZzonym czasie podzielita Republika We-
necji, skazana na stracenie przez Napoleona w 1797 r., czy Finlandia, kto-
ra w 1809 r. zostata wlaczona do Imperium Rosyjskiego'. Nie tylko dla tego
okresu znikajace z mapy panstwa mozna dtugo wymienia¢. Norman Davies,
ktory zajat sie kilkoma takimi przypadkami, zauwaza, ze byty polityczne po-
trafia znikna¢ zaréwno przez ,dobrowolny zanik”, jak i ,przymusowe znie-
sienie”, a do upadku prowadzi wiele czynnikéw?. Spoéréd nich istotna role
odgrywa potozenie: , panistwa, ktore zajmuja obszary wazniejsze strategicz-
nie, nie maja tyle szczeécia”?!, co byty polityczne zajmujace wzglednie mniej
wazne tereny?.

Wojny w dziejach Rzeczypospolitej Obojga Narodow przecza dobrowol-
nemu zanikowi, wskazujac na przejawy przymusowego zniesienia przez
czynniki obce. Takie wydarzenia pojawialy sie na dlugo przed smiercig ostat-
niego Jagiellona, co $wiadczy o istotnej wadze potozenia panstwa i towarzy-
szacych temu czynnikéw politycznych. Juz pod koniec XIV wieku ksigze
Wriadystaw Opolczyk wystapit z koncepcja rozbiorow Kroélestwa Polskiegoza.
Na poczatku panowania Zygmunta Starego zarysowato si¢ przymierze Prus
Zakonnych oraz Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego, z udzialem cesarza
Maksymiliana, , ktorego celem bylo doprowadzenie do przynajmniej cze-
$ciowego rozbioru polsko-litewskiego panstwa?’. Sojusz zostat rozmontowa-
ny dzigki grze dyplomatycznej, ale powyzsze wydarzenia dowodza, Ze takze
w przypadku Polski do pojawienia si¢ idei likwidacji bytu pafistwowego nie

8 Historia dyplomacji, t. I, red. S. W. Bachruszyn i in., Warszawa 1973, s. 324-325, 359, 445-
-446; E. M. Ruiz, Zarys dziejow Hiszpanii nowozytnej, przekt. M. Forycki, Poznan 2003, s. 98-99.

199 A. Gierowski, Historia Woch, Wroctaw 2003, s. 316; B. Szordykowska, Historia Finlandii,
Warszawa 2011, s. 96.

20 N. Davies, Zaginione krolestwa, przekl. B. Pietrzyk, J. Ruminska-Pietrzyk, E. Tabakowska,
Krakow 2010, s. 772.

21 Tamze, s. 775.

22 Nie rozwijajac problemu mozna przy tej okazji zaproponowac jeszcze inne znaczenie
centréw i peryferii, ocenianych pod wzgledem waznosci strategicznej, a nie politycznej lub go-
spodarczej. W takim ujeciu centra bylyby terenami najbardziej zagrozonymi, nawet bez przo-
downictwa politycznego w $wiecie, jak dzisiejsze panstwa Bliskiego Wschodu.

2T, Jurek, Wiadystaw Opolczyk, w: Stownik wladcéw polskich, red. J. Dobosz, Poznan 1997,
s. 412. Warto przypomnie¢, ze Wiadystaw Opolczyk pochodzit z dynastii piastowskie;j.

2 Historia dyplomacji polskiej, t. I, red. M. Biskup, Warszawa 1980, s. 620-622.
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potrzeba byto $mierci wladcy, a prekursorem rozbioréw wecale nie byt trak-
tat w Radnot.

J. Sowa zauwaza, ze upadek Rzeczypospolitej przypadl na czasy niepo-
kojow w Europie, kiedy powazne przemiany polityczne i ustrojowe doty-
czyly wielu panstw kontynentu. Rozbiory Polski pojawiaja si¢ obok dwodch
wielkich wydarzen: rewolugji francuskiej i amerykanskiej. Znikniecie polsko-
litewskiego panstwa z mapy ma stanowic jeszcze ,jeden z objawow nieod-
wracalnego tryumfu nowoczesnosci nad wszystkim, co przed- i antynowo-
czesne””.

Nie mozna jednak pomina¢ faktu, ze upadajaca Rzeczpospolita w cia-
gu ostatnich kilkunastu lat swego istnienia przechodzita zmiany, wliczajac
w to zardwno reformy, niepokoje o charakterze ludowym, jak i przyjecie jed-
nej z pierwszych na swiecie konstytucji. Co wiecej, poruszenia towarzysza-
ce upadkowi Polski absorbowaty uwage czesci antyfrancuskiej koaligji, stad
Rzeczpospolita mogta odegraé pewna role w ocaleniu rewolugji francuskiej®.
Wydarzenia w Polsce i na Litwie, takie jak powstanie kosciuszkowskie, przy-
bieraty aspekt radykalny i ze starym porzadkiem Rzeczypospolitej miaty co-
raz mniej wspodlnego. Rodzil si¢ nowy rodzaj republikanizmu, ktory sttu-
miony zostal wiasnie przez panstwa zaborcze. Nawet jesli przyjmiemy, ze
sasiedzi Polski charakteryzowali si¢ wyzszym wspolczynnikiem nowocze-
snosci, nie uchronilo ich to przed napoleoniska burza, ktéra przetoczyla sie
wkroétce przez Europe, a w ktorej Polacy chetnie stawali po stronie nowego
porzadku. Mozna stwierdzi¢, ze to ona byla owym triumfem nowoczesnosci,
a nie wczesniejsze dzialania zaborcow.

W tym kontekscie warto jeszcze wspomnie¢ o powigzaniach polsko-ame-
rykanskich w dobie powstawania Standw Zjednoczonych. Poczatek tego pan-
stwa ma swoj zwigzek z koricem dawnej Polski. W rewolucji amerykanskiej
wzieli udziat weterani konfederacji barskiej. Stany byty otwarte takze na pol-
skich emigrantéw politycznych?. Zwiazki te sa znamienne, jeéli wspomnied,
ze nowe panstwo z systemem federacyjnym poszczegolnych ziem, odwotu-
jace sie przede wszystkim do wartosci wolnosci, odrzuciwszy angielskiego
krola zastapito go jego obieralnym odpowiednikiem — prezydentem, ktory
nie mial nieograniczonych prerogatyw. Stany Zjednoczone Ameryki, opar-
te na zasadach w pewnym stopniu przypominajacych odchodzaca w niebyt
Rzeczpospolita, szybko awansowaly z peryferii na $wiatowe centrum?. Przy
zestawieniu panstw wchodzacych na scene polityczna i schodzacych z niej

% 7. Sowa, dz. cyt., s. 421.

26 J. Baszkiewicz, Historia Francji, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1995, s. 398.

¥ S. Wioszczewski, Polonia Amerykariska, Warszawa 1971, s. 36-39; T. Lachowicz, Weterani
polscy w Ameryce do 1939 r., Warszawa 2002, s. 15-19.

8 Narastajace ktopoty Stanéw Zjednoczonych Ameryki sklaniaja do pytania jak dtugo to
centrum sie utrzyma i kiedy powstanie nowe. Znéw wrdéci¢ mozna do Daviesa, ktory zauwa-
zyl, ze ,,wczedniej czy pdzniej, wszystko dobiega kresu. Wezesdniej czy pozniej, kazde centrum
zamienia si¢ w peryferie. Wszystkie panistwa i wszystkie narody, bez wzgledu na to, jak byly-
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mozna faktycznie spréobowac pogodzi¢ dazenia partykularne z uniwersalny-
mi, rozumiane niekoniecznie jako podporzadkowanie peryferii centrum, ale
takze jako ich wzajemne oddziatywanie. W kontekscie dtugotrwatych zwiaz-
kéw z USA, Polske mozna ukazac nie tylko jako byt panstwowy przyjmujacy
zachodnie wzorce i rozwigzania (z wiekszymi lub mniejszymi oporami), ale
takze jako panstwo, ktérego obywatele inspirowali swoimi tradycjami i my-
$la polityczna obcokrajowcow.

Zastosowanie komparatystyki zaprzecza wyjatkowosci rozbioréw Polski.
Samo wydarzenie podzialu panstwa wpisuje si¢ w cykl przemian, jakie w la-
tach 1789-1815 nastapity na kontynencie europejskim. Niezaleznie od przyje-
tego ustroju sama osoba krola nie mogta zapobiec tym zmianom. Wiadcy na
absolutnych tronach nie powstrzymali zwycigstw i idacych za nimi rzado-
wych przewrotéw spowodowanych przez armie Napoleona. Angielski krol
mial wiecej szczescia z cesarzem Francuzow, lecz wczesniej nie zapobiegt
oderwaniu swietnie prosperujacych kolonii od swojego panstwa. Nawet ci
panujacy, ktérzy przetrwali, zaczeli modyfikowac sposdb rzadzenia.

Jednak jeszcze przed pochodem nowoczesnosci monarchie absolutne, na-
wet te najsprawniejsze, musialy mierzy¢ si¢ ze swoimi ograniczeniami, barie-
rami technicznymi i spotecznymi, a nawet z wptywami lokalnych regionéw?.
Panstwom grozity wojny, takze domowe, secesje i kleski. Niektore znikaty
z mapy nawet konsekwentniej niz Polska i nie musiaty w tym celu czekac
na rewolucyjne wydarzenia przelomu wiekéw XVIII i XIX. Zwazywszy na
niezwykle trudna sytuacje geopolityczna Rzeczypospolitej mozna przyjaé, ze
przetrwata ona wyjatkowo dtugo.

Z powyzszego krotkiego pordwnania panstw nasuwa si¢ nie tylko zna-
ny, dos$¢ oczywisty wniosek, ze liczne czynniki przyczynity sie¢ do rozbio-
row polsko-litewskiego panistwa, ale tez wazniejsze spostrzezenie, iz wyda-
rzenia w samej Rzeczypospolitej w dobie jej upadku mozna bylo powiazac
z nowymi trendami na swiecie, a nie z oporem wobec nich. W tym kontek-
Scie wiele wyjasnia stosowane przez Jana Sowe pojecie , geograficznego holi-
zmu”, w mysl ktérego nalezy postrzega¢ wydarzenia w Europie Srodkowo-
Wschodniej jako cze$é wigkszej catosci i powiagzan™.

Samo zestawienie poréwnawcze mocno ostabia teze o nieistniejgcym juz
dtugo wczesniej panistwie polsko-litewskim. Pozostaje jednak specyfika sta-
ropolskiego ustroju. Warto przyjrzec sie jej krotkiej charakterystyce, i to w ze-
stawieniu z Anglia, czyli panstwem, z ktéorym poréwnanie zaproponowat
sam Autor Fantomowego ciata krdla.

by potezne, maja swdj okres rozkwitu, a potem ustepuja miejsca innym.” — por. N. Davies, dz.
cyt., s. 11.

2 J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojéw panstwowych, s. 181-184.

30 J. Sowa, dz. cyt., s. 29.
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Rdzne, ale podobne -
Polska i Anglia w systemie monarchii mieszanej

Anglia stanowi istotny punkt odniesienia w pracy J. Sowy. Wplyw na to
z pewnoscia ma opisana przez E. Kantorowicza koncepcja ,dwoch ciat kro-
la”, ktora powstata wiasnie w Albionie. Nalezato tylko znalez¢ powdd do po-
rownania Polski z Anglia, by mdéc w uzasadniony sposob uzy¢ opisanej przez
Kantorowicza teorii do interpretacji dziejow Rzeczypospolitej. WedtugJ. Sowy,
polsko-litewskie panstwo warto zestawic z Anglia, czyli z , krajem, ktory znaj-
dowat si¢ w awangardzie modernizacyjnych przemian”?!. Nalezy doda¢, ze
komparatystyke tych dwdch panistw mozna oprze¢ znacznie glebiej niz na osi
centrum-peryferie lub postep-zacofanie. Oba byty polityczne charakteryzo-
waly sie nie tylko pogranicznym potozeniem na mapie Europy, ale tez specy-
ficzna, ewoluujaca forma rzadow, rola stanéw w polityce czy sktonnoscia do
zawierania unii miedzy tworzacymi je bytami politycznymi. Podobienstwa
te zostaly juz zauwazone przez badaczy takich jak Edward Mierzwa, kto-
ry odnotowat liczne paralele pomiedzy panstwami, zaznaczajac,, ze to wia-
$nie w siedemnastym stuleciu doszto do rozejécia sie ich drég rozwojowych®.

Najbardziej interesujace sg punkty wspdlne pod wzgledem ustrojowym.
Rzeczpospolita posiadata swéj sejm, natomiast Anglia miata parlament™. Par-
lament angielski sktadat sie nie tylko z Izby Lordéw i Gmin, ale takze z mo-
narchy”. Sejm Rzeczypospolitej stanowity Izba Poselska, Senat i krdl. Opi-
sujacy te instytucje Juliusz Bardach spostrzegt analogie , w rozwoju doktryny
parlamentarnej dwéch wielkich panstw europejskich, ktére omijajac w pelni
(Rzeczpospolita) lub czesciowo (Anglia) system rzaddw absolutnych, rozwi-
jaly ewolucyjnie instytucje parlamentarne”®.

W Anglii wzrost uprawnien parlamentu nastapit pézniej niz w Polsce, ale
byl istotny i réwniez odbywat sie kosztem kréla®. Rzady ostatnich Stuartéw,
ktére charakteryzowaly sie czestymi sporami z parlamentem® zakoriczyty

31 Tamze, s. 237.

32 E. A. Mierzwa, Polska a Anglia w XVII wieku, Torun 2003, s. 7: ,,Okazuje sie, ze tych para-
leli byto wiele. Widac je w ksztalcie unii angielsko-szkockiej z 1603 r., wzorowanej na rozwigza-
niach ustrojowych polsko-litewskich, jak mozna wnioskowac z zachowanych dokumentéw par-
lamentarnych i Privy Council z ostatnich lat panowania Elzbiety 1”.

¥ Instytucje te funkcjonowaty w okresie wczesnonowozytnym w mniejszym lub wiekszym
natezeniu, ale cze$ciej niz niektdre ich odpowiedniki: Kortezy w Hiszpanii czy Stany Generalne
we Frangji.

34 7. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojéw parstwowych, s. 132-135.

% J.Bardach, Sejm dawnej Rzeczypospolitej w: Dzieje Sejmu Polskiego, red. ]. Bardach, Warszawa
1993, s. 49.

% J. Baszkiewicz zwraca uwagg na proces, ktéry nastapit w XVIII w.: veto krélewskie wyga-
sto na skutek nieuzywania, parlament zyskal nadrzedna pozycje wobec rzadu i kolejne upraw-
nienia — por. J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojéw panistwowych, s. 223-224.

% Przedstawiciele Parlamentu krytykowali krélewska polityke, proponowali restrykcje
w kwestii dziedziczenia tronu, a w 1679 r. wprowadzili ograniczajacy mozliwo$¢ aresztowa-
nia Habeas Corpus Act.
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sie¢ wygnaniem Jakuba IT w 1688 r.%. Obalony krdl i jego potomkowie starali
sie powroci¢ dzigki powstaniom i intrygom politycznym, tymczasem na tro-
nie angielskim nastepowaty kolejne zmiany. Nastepca Stuarta, Wilhelm III
Oranski (1689-1702), rozpoczat panowanie wydaniem praw ograniczajacych
wladze krélewska i umacniajacych parlament jakby na wzor tego, co dziato
sie w Polsce w XVI wieku®. Réwniez pierwsi wtadcy z dynastii hanowerskiej
(Jerzy I i Jerzy II) przypominali polskich Wazéw swoim rozdarciem miedzy
niemieckq ojcowizna a nowym nabytkiem®. Jerzy I (1714-1727) doprowadzit
do ostabienia wtadzy krolewskiej, oddajac prerogatywy krélewskie rzadowi,
co spowodowato, ze ,nawet staby monarcha polsko-litewski byt w XVIII w.
lepszy od brytyjskiego”*!.

Zatem zarowno w Anglii jak i w polsko-litewskim panstwie doszto
do ewolucji wladzy. Zmieniajace si¢ stosunki pomiedzy monarchg a dwie-
ma izbami sejmu lub parlamentu najlepiej zinterpretowac za pomoca teorii
ustroju mieszanego. Ta, siegajaca jeszcze antyku, koncepcja zaktadata istnie-
nie osrodkéw panowania: monarchicznego, arystokratycznego i demokra-
tycznego, ktore dla uzyskania najlepszych warunkow dla obywateli powin-
ny sie rownowazy¢ (w pewnej mierze byta podobna do dzisiejszego systemu
tréjpodziatu wladzy)*%. Réwnowaga ta nie byta stabilna, co powodowato dy-
namiczne relacje miedzy oé$rodkami wladzy®. Przy wszystkich sporach nie
chciano jednak zlikwidowac¢ zadnego z nich. Wtadza krdlewska miata by¢
ograniczona, ale zachowana ze wzgledu na potrzebe moderowania przedsie-
wziec przedstawicieli arystokracji i ludu. Wedlug tej teorii opisywano ustrdj
wielu paristw, w tym Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, a takze Anglii**.

38 H. Zins, Historia An qlii, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1979, s. 284-292; M. Michal-
ski, Karol I; tenze, Jakub Il w: Stownik wtadcéw Europy nowozytnej i najnowszej, red. M. Serwanski,
J. Dobosz, Poznan 1998, s. 177-180, 213-215.

% H. Zins, dz. cyt., s. 294-295.

0 Tamze, s. 298: , Jerzy I, podobnie jak i jego syn i nastepca Jerzy II (1727-1760) uwazali sig
przede wszystkim za elektorow hanowerskich, czuli si¢ Niemcami i traktowali korone angiel-
ska gléwnie jako srodek do uzyskania poparcia dyplomatycznego i materialnego dla prowadze-
nia spraw zwiazanych z ich niemieckim ksiestwem”. Znamienne, ze w Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw w podobnym okresie panowata dynastia saska.

1 J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojéw parnstwowych, s. 224.

2 1. Ekes, Tréjpodziat wtadzy i zgoda wszystkich. Naczelne zasady , ustroju mieszanego” w staro-
polskiej refleksji politycznej, Siedlce 2001.

Zaréwno w Polsce jak i w Anglii stanowiska krola stracito na znaczeniu na rzecz elemen-
tu demokratycznego, rozumianego tu pod pojeciem izby poselskiej polskiego sejmu oraz Izby
Gmin angielskiego parlamentu. Oczywiscie element ,,demokratyczny” byl w 6wczesnym syste-
mie duzo bardziej skromny, niz w dzisiejszych demokracjach, czesto ograniczajacy sie do ludzi
o okreslonych uprawnieniach wyborczych. Nie byta to specyfika Rzeczypospolitej, ale i wielu
innych panstw europejskich, takze Anglii gdzie liczne cenzusy i ograniczenia wyborcze odgry-
waty swojq role, a ich powolne znoszenie trwato az do wieku dwudziestego.

47 Ekes, dz. cyt., s. 11. Na tejze stronie cytat z dzieta Johna Case’a pt. Sphaera Civitatis:
~Rzady w Anglii sa mieszanymi — z wladcy, ze szlachty i z postéw od ludu”; W. Goslicki,
O Senatorze doskonatym, Krakéw 2000, s. 103: Anglia ,,stucha krdla i ma senat [...] oraz stan ludo-
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Mieszany system angielski potozyl podwaliny pod monarchie konstytu-
cyjna. W te sama strong, pod koniec XVIII wieku, zmierzat tez ustrdj staropol-
ski, co zostalo jednak przerwane interwencja zewnetrzng. W ten sposob dzieje
polsko-angielskie ukazuja jeszcze jedna paralele. Podobnie byto z mitami za-
przegnietymi w legitymizacje prymatu danego panistwa. Podczas, gdy Polacy
opierali si¢ na sarmatyzmie, Anglicy widzieli siebie jako naréd wybrany*.

Jeszcze w XVII wieku, gdy pozycja angielskiego wtadcy byla silniejsza niz
w czasach poézniejszych, koncepcja ,dwoch ciat krola” nie zapewnita poko-
ju ijednosci w angielskim panstwie, a osrodek monarchiczny stale tracit na
znaczeniu wsrdd politycznych perturbacji. Renesansowe teorie teologii po-
litycznej mogly zosta¢ uzyte nawet do dalszego ostabienia pozycji monar-
chy. Zauwazyt to E. Kantorowicz, pokrotce omawiajac przypadek angielskiej
wojny domowej, podczas ktorej angielski parlament, uciekajac si¢ do fikgji
,dwoch cial”, potrafit usankcjonowa¢ te wiasnie wojne!*®. Pochodzacy z po-
przednich wiekow wizerunek i status krolewskiej osoby nie zapobiegt bole-
snemu podzialowi panstwa, jak i tragicznemu koricowi Scietego krola Anglii,
Karola I (1625-1649). Wydarzenia w Anglii w kryzysowym XVII wieku oka-
zaly sie duzo bardziej dotkliwe, anizeli wspodlczesne im czasowo rokosze
Zebrzydowskiego i Lubomirskiego w Rzeczypospolitej. Polskim rokoszom,
wojnom i konfederacjom wojskowym towarzyszyly staropolskie traktaty na-
wiazujace do koncepcji monarchii mieszanej. Sam ustroj nie zapobiegt jednak
problemom politycznym Korony i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, podob-
nie jak w Anglii.

Proby odpowiedzi na pytanie, dlaczego pomimo podobienstw miedzy
Polska a Anglia ta pierwsza upadia, a druga stata si¢ imperium nie sg celem
tego artykutu®’. Pomijajac dalsze rozwazania w tej kwestii, raz jeszcze pod-
kresle wazna ustrojowa paralele: zarowno Rzeczpospolita Obojga Narodow,
jak i Anglia postugiwaly sie systemem monarchii mieszanej. Wlasnie tym naj-
lepiej jest uzasadniac uzycie angielskiej koncepgji ,dwodch ciat kréla” w celu
interpretacji dziejow Polski. Stosowanie jej nie zapewnilo Anglii odporno-

wy, ktory potaczony z dwoma tamtymi stanami tworzy wspdlng rade, ktorg oni nazywaja par-
lamentem”.

5 Dzieki mitowi, ktéry odrzucat inne europejskie narody jako poérednikéw w uzyskaniu
wiary chrzescijafiskiej mozna byto wiec omija¢ papiestwo, ktore wedtug niego byto takim sa-
mym wrogiem dla Anglii, jak turecki sultan — i w tym przypadku angielski mit byt bardziej
wykluczajacy od polskiego. — por. P. Johnson, Historia Anglikéw, przet. J. Mikos, Gdanisk 1995,
s. 179-189.

% Parlament angielski ,wezwat armie w imieniu Karola I (Kréla jako ciata wspélnotowe-
go) i mocg jego autorytetu. Armie te miaty walczy¢ przeciw temu samemu Karolowi I - krélowi
jako ciatu naturalnemu” - por. E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 16-17.

47 Wazna wskazéwka bedzie badanie przyczyn geograficznych i gospodarczych, w tym do-
step do oceanicznych wod w okresie, gdy nabieraly one istotnego znaczenia, a takze inne po-
dejscie do inwestydji i akumulagji kapitatu — por. E. A. Mierzwa, Polska a Anglia, s. 7. Przodujaca
Anglia wybrata rozwdj techniczny i inwestycje uzyskanego kapitalu. Na nowych drogach roz-
woju stracita Rzeczpospolita, ktéra wczesniej stanowita dla Albionu istotny rynek wymiany.
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$ci na polityczne klopoty, nie umocnifo tez statusu krola w takim stopniu,
w jakim znano go w wielu monarchiach absolutnych, chociazby we Frangji.
Dlatego tez ta teoria nie mogta by¢, ani nie byta, wzorem postepowania dla
polskiego krola, wyznacznikiem drogi, ktdra powinien byt podaza¢. Mozna
jednak postawi¢ wladce Rzeczypospolitej w Swietle tej koncepcji i zastanowic
sig, czy krol polski analogicznie do angielskiego nie posiadat ,,dwdch cial”.
Takie spojrzenie zaproponowal wiasnie J. Sowa. Czy jednak na pewno jedno
z cial monarchy byto ciatem fantomowym?

Wladca Rzeczypospolitej w swietle koncepcji ,,dwdch cial kréla”

J. Sowa stusznie zwrocit uwage na termin , korporacja”, do ktérego odwotu-
je sie E. Kantorowicz*. Zaréwno angielski parlament, jak i polski sejm byly
swoistymi korporacjami ztozonymi z wiladcy i z elit politycznych, wyrostych
na zasadach monarchii stanowej. System monarchii mieszanej starat si¢ za-
konserwowadé ustréj w optymalnie zréwnowazonym stanie®’.

Nalezy zaznaczy¢, ze panujacy byl w tym zwiazku z poddanymi niezbed-
ny. Ttumaczy to przypadek bezkrdlewia w Polsce. Stowo , bezkrolewie” za-
klada brak krola, ale jednoczesnie zawiera w sobie oczekiwanie na jego na-
dejscie. Nie proponowano likwidacji godnosci krolewskiej. Polsko-litewskie
elity pozostawaly w kontakcie z innymi regionami Europy i znana im byta
roznorodnos¢ ustrojowa kontynentu, zawierajaca w sobie miejsce na republi-
ki takie jak Wenecja czy kantony Zwiazku Szwajcarskiego. Smier¢ Zygmunta
Augusta w 1572 r. bez wyznaczenia nastepcy otwierala droge do przyjecia
systemu republikaniskiego, a jednak figure wtadcy w Polsce uznano za ko-
nieczng. Stad reakcja na brak panujacego, a takze waga organizacji sposobu
wyboru wiadcy i jego koronacji. Swiadczyto to o przywiazaniu szlachty do
tradycji krélewskiej. Elekcje (i poprzedzajaca ja konwokacje) charakteryzowa-
la absencja krola, ale nie oznaczato to, ze odrzucano go ze skomplikowanego
staropolskiego systemu politycznego. Te rzadkie rodzaje sejmoéw byty orga-
nizowane wtlasnie po to, by przywrdci¢ monarche panstwu. Brak byt w tym
przypadku czyms negatywnym i wymagajacym przeciwdziatania®.

Panowanie Jagiellonow charakteryzowato sie stopniowym ograniczaniem
roli monarchy, wzrastajacym wraz ze zblizajacym si¢ koncem dynastii. Oczy-
wiscie przyjete artykuly henrykowskie ograniczaty wiadce pod pewnymi

48 J. Sowa, dz. cyt., s. 234-236.

# Szlachta mogta mie¢ przekonanie, ze tworzona przez nia monarchia mixta jest ustrojem
idealnym, dazacym do utrzymania zréwnowazenia wtadzy — por. S. Ochmann, Rzeczpospolita
jako ,monarchia mixta” — dylematy wtadzy i wolnosci w: Kultura. Polityka. Dyplomacja, Warszawa
1990, red. A. Kizys, s. 264-278.

% Warto zwrécié uwage na laciiskie pojecie interregnum, ktére mozna przetumaczy¢ prze-
ciez jako MIEDZY-krdlewie.
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wzgledami, takimi jak uznanie wolnej elekgji, zrzeczenie si¢ tytutu dziedzica,
regularne zwotywanie sejmu, ograniczenie w sprawach wojen i pokoju, insty-
tucja senatoréw-rezydentéw. Krolowi mozna byto wypowiedzie¢ postuszen-
stwo, co akurat bylo rozwinieciem znanego ze $redniowiecza prawa oporu®..
Dodatkowo kazdego wtadce obowiazywaly pacta conventa®. Co istotne, do-
piero zaprzysiezenie ich przez elekta czynilo je ustawa, co , dopetniato owej
ztozonosci prawodawczej, ktérej podmiotem byta cata Rzeczpospolita”>.
Jednak nawet w systemie wolnej elekcji wladca zachowat prerogatywy.
Przede wszystkim krol zwotywat sejm, na ktérym sam byt trzecim stanem sej-
mujacym, a konstytucje sejmowe wydawano w jego imieniu. Ponadto monar-
cha nominowat na urzedy (co dawato wptyw na ksztattowanie Senatu), posia-
dat tez wtadze rozdawnicza, a podlegali mu tez chtopi w krolewszczyznach.
Szlachta uwazata krdla za ,naturalng gtowe Rzeczypospolitej”, ktorej na-
lezal sie szacunek, ,jesli nie zawsze do osoby, to do godnosci — krolewskie-
go majestatu”>*. Warto odwotaé si¢ przy tym do pojecia krolewskiej God-
nosci opisanej przez Kantorowicza, bo przeciez jej przejawy istniaty takze
w Rzeczypospolitej. Fakt obioru krola nie desakralizowat go, wszak obieralni
cesarze rzymscy réwniez zyskiwali Korone ,niewidzialng”®. W polskim in-
terregnum nie rezygnowano z kontekstu religijnego, poniewaz funkcje inter-
rexa petnit prymas™, a elekcje otwierata Msza §wigta w przypadku katolikéw
i nabozenstwo u protestantow. Rowniez wybdr krdla stawat si¢ poczatkiem
czynnosci zwigzanych z jego sakra. Sacrum wtadzy krolewskiej siegajace sre-
dniowiecza pozostato, a jego przejawy to koronacja w Krakowie i zwiaza-
ne z nia pomazanie $wietymi olejami na wladce”. To takze cze$é dla oso-
by krolewskiej zwigzane z ceremonialem i zasadami, za naruszenie ktérych
mozna byto przyptaci¢ nawet $miercia. Swiadczy o tym przypadek Michata
Piekarskiego i zorganizowanego przez niego zamachu na Zygmunta III Waze
w 1620 r. Szlacheckie pochodzenie zamachowca nie wptynelo na odsadzenie
go od czci i wiary przez cztonkéw wlasnego stanu i od stracenia®. Za pod-
niesienie reki na krola, szlachcic ponidst kare adekwatng do tej, jaka poniesli
zabdjcy krolow Henryka III i Henryka IV we Francji. Wiadcy polscy, przy ca-

517, Bardach, dz. cyt., s. 42.

°2 Tamze, s. 44. Warto doda¢, ze one réwniez nie byty tak oryginalne, mialy bowiem wie-
le wspodlnego z kapitulacjami wyborczymi znanymi w Rzeszy Niemieckiej stynacych z tradycji
elekcyjnego tronu cesarskiego.

537, Ekes, dz. cyt., s. 50.

547, Bardach, dz. cyt., s. 51.

% E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 268.

% Nie doszto wiec do koncepcji Chrystusa-interrexa, jak w Anglii, cho¢ nalezy pamietad,
ze na Wyspach krolewska chrystologia rozwijata sie szczegdlnie — por. E. Kantorowicz, dz. cyt.,
s. 13, 266-267.

%7 Koronacja byta nietozsama z elekcja, ale pozostawata jej wynikiem. W przypadku roz-
dwojenia elekgji istotne bylo, kto i gdzie dokona koronagji.

%8 . Pietrzak, Piekarski Michat w: Polski Stownik Biograficzny, t. XXVI, Wroctaw-Warszawa-
Krakow-Gdansk-£.6dz 1981, s. 73-74.
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tej swej stabosci politycznej, zdawali sobie sprawe ze swojego znaczenia i po-
trafili budowaé wiasne stronnictwa®. W zmiennym elekcyjnym $wiecie nadal
odgrywato role pokrewienistwo, wptywajace na mozliwos¢ odtworzenia dy-
nastii. W tym przypadku szlachta réwniez byla podatna na tradycje, o czym
$wiadcza wydarzenia zwigzane z wolng elekcja na przestrzeni dwustu lat jej
stosowania®.

Powyzsze uwagi maja istotne znaczenie w spojrzeniu na polskiego mo-
narche. Przy wszystkich ograniczeniach pozostawatl on, jak w Anglii, istot-
nym elementem w monarchii mieszanej. Nie interpretowano tej instytucji we-
dtug koncepcji ,,dwodch ciat kréla”, co nie dziwi zwazywszy ze wobec tej teorii
,kontynent europejski nie zaoferowat doktadnej paraleli ani pod wzgledem
terminologicznym, ani konceptualnym”®!. Stwierdzit tak E. Kantorowicz,
ktory podjal sie¢ poszukiwan identycznego odpowiednika wsérod innych na-
roddw europejskich i go nie znalazt. Nie wykluczato to istnienia podobnych
idei. Takowe niemiecki mediewista odnotowat we Francji, na Wegrzech oraz
Rzeszy, gdzie aspekty osobowe i ponadosobowe monarchy wspdtdziataty ze
soba w réznoraki spos6b®”. Niestety, w pracy Kantorowicza zabrakto odnie-
sienia do stosunkow wiladzy w Rzeczypospolitej. Jednakze wykazane podo-
bienstwa miedzy Anglig a Polska, zwtaszcza postrzeganie ich obu w Swietle
monarchii mieszanej udowadniaja, ze w interpretacji ustroju Polski warto
odnosic sie do takich koncepdji jak angielska teoria ,,dwdch cial krola”, nawet
jezeli nie byta ona atrakcyjna dla jej wspdtczesnych. Zastuga Jana Sowy lezy
w tym, ze postaratl si¢ wypelnic ta luke, dodajac sporo innych oryginalnych
elementéw od siebie. Niestety na te dziatania natozyla si¢ czesta w naszej hi-
storiografii proba wyjasniania upadku Polski potaczona z krytycznym odnie-
sieniem do staropolskich tradycji. Tym samym ustalenia Kantorowicza i teo-
logia polityczna sredniowiecznej Anglii postuzyly jeszcze jednemu zabiegowi:
interpretacji dziejow Polski w $wietle teorii ,dwoch ciat kréla”. Jednoczesnie

% Swoje stronnictwo krél budowat przede wszystkim na czeci szlachty, aktywnym uczest-
niku Zycia politycznego. Nalezy by¢ ostroznym w postrzeganiu stanu szlacheckiego jako jed-
nolitej grupy o takich samych interesach. Cechowat sie on niezwyktym zréznicowaniem. Obok
wielkich panéw posiadajacych liczne folwarki, znalez¢ mozna byto biednych szlachcicéw, oso-
biscie uprawiajacych swa ziemie lub nawet jej nieposiadajacych. Szlachta nie byta jednolita réw-
niez politycznie — niejednokrotnie dzielila si¢ wedlug stronnictw, chociazby podczas elekcji na
zwolennikow danej kandydatury, a podczas krélewskiego panowania — na regalistow oraz ich
przeciwnikow. Uswiadomienie sobie zréznicowania stanu szlacheckiego znaczaco wptywa na
jego postrzeganie, cho¢ zaznaczy¢ nalezy, ze zbytnie uproszczenie stosunkdw krél — szlachta
znalez¢ mozna takze w dzietach historykow.

%0 Jak np. plany ozenku niemtodej juz Anny Jagiellonki z elektami: Henrykiem Walezym,
a nastepnie ze Stefanem Batorym. Ta sama Anna Jagiellonka przyczynita si¢ do wyboru swego
siostrzenca, Zygmunta, co zapoczatkowato rzady catej dynastii Wazéw (tym samym, po krét-
kim walezjarisko-batorianskim interwale, Jagiellonowie ,po kadzieli” wygasali dopiero w 1668
r.). Blisko ugruntowania dynastii byli tez Sobiescy, niewiele brakowato do obioru trzeciego
Wettyna (do dynastii Wettynéw powracata takze Konstytucja 3 maja).

1 E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 16.

2 Tamze, s. 352-355.
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brak doktadniejszych studiéw historyczno-prawnych oraz studiéw porow-
nawczych innych europejskich panstw skutkowat teorig Rzeczypospolitej
jako ,nieistniejacego” panstwa, w ktorym szlachta polska miata zabi¢ poli-
tyczne ciato swojego wtadcy i dopusci¢ do jego ,gnicia”®. Jak juz wykazano
w poprzednich czesciach artykutu, sytuacja Rzeczypospolitej byta jednak bar-
dziej skomplikowana.

Fantomowe ciato kréla jest dowodem na niewatpliwe zainteresowanie epo-
ka staropolska. Niestety obieg informacji naukowej o tym okresie wciaz po-
zostawia wiele do zyczenia. Powtarzane sg utarte schematy starych szkot
historycznych. Nalezy zatem nie tylko podejmowac kolejne badania nad Rze-
czapospolita, ale tez dbac o ich rzetelng popularyzacje. Natomiast w ramach
samych badan, gdy juz uzyska sie zrédtowe podstawy, jak najbardziej war-
to uzywac do interpretacji roznych narzedzi, takze teologii politycznej innych
panistw, co zastosowal w swojej ksigzce Jan Sowa.

W taki wiasnie sposob, poprzez odwotanie si¢ do ustalen E. Kantorowicza,
mozna przeciez ciekawie zinterpretowac czesto niezrozumiata wolna elekcje
jako spos6b na zapewnienie osobie polskiego monarchy niesmiertelnoéci®.
Fizyczny krol odchodzit, ale dzigki elekgji krol-instytucja nie umierat nigdy,
zawsze potrzebny byt nastepca®. Elekcyjnoéé wladcéw mogta byé uwazane
przez szlachte za ptomien, za pomoca ktdrego ozywiano niezbednego dla pan-
stwa feniksa. Zapewne dlatego, przy wszystkich problemach na linii wladca-
poddani, nie zdecydowano si¢ na rezygnacje z monarchy, pomimo kilkukrot-
nie powtarzajacych sie ku temu okazji. Stanowit on, razem z izba poselska
i senatem, element réwnowagi wladzy, opartej na okreélonych zasadach®.

Powyzsza propozycja moze by¢ przyczynkiem do dalszych badan nad
postrzeganiem monarchy w Rzeczypospolitej, a takze nad sposobami inter-
pretacji wladzy w polsko-litewskim panstwie. Nawet jezeli wizerunek wtad-
cy roznit sie do angielskiego, nie wykluczato to jego atrakcyjnosci, nie tyl-
ko w oczach poddanych, ale takze w postrzeganiu przez sgsiadow. Ta innos¢
nie musiata swiadczy¢ o fantomowosci polsko-litewskiego panstwa ani do
niej prowadzi¢. Tytut kréla polskiego byl pozadany, czego dowodd stanowi-
ty wlasnie zagraniczne kandydatury zgtaszane podczas elekcji. Z tytulatura
polskiego monarchy wigze si¢ jeszcze problem kontrowersyjny dla wielu ba-
daczy, i zapewne ze wzgledu na te kontrowersje czesto przez nich pomijany.

63 7. Sowa, dz. cyt,, s. 252, 406.

% Por. E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 323, gdzie przytoczono opinie Edwarda Coke’a ,, Prawda
jest, ze Krdl in genere nie umiera, lecz bez watpienia in individuo umiera”.

%5 Piszac o krélu angielskim Kantorowicz formutuje zdanie: ,Cechy niesmiertelnoéci czy
ciaglosci, wokot ktorych rozwineta si¢ nowa skoncentrowana na panstwie idea wtadzy, zostaty
nadane universitas, , krél nie umiera nigdy”, nadane wiecznosci nieSmiertelnego ludu, panstwa
czy patria, od ktorych tatwo mozna byto oddzieli¢ jednostkowego kroéla lecz juz nie Dynastie,
Koroneg i Krélewska Godnos¢” — por. E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 218. W kontekscie polskim pro-
ponuje zamieni¢ ,, Dynastie” na , Elekcje”.

66 J. Ekes, dz. cyt., s. 61.
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Mianowicie, przy calej romantyczno-patriotycznej narracji o upadku Polski
i jej powrocie na sceng polityczna po 1918 r. nie mozna jednak zapomniec
o istnieniu Krdlestwa Polskiego utworzonego po Kongresie Wiedenskim
w 1815 r. oraz o tytule krdla polskiego, ktory nosit... car rosyjski. Poczatkowo,
po rozbiorach, faktycznie chciano skazac Polske na swoiste damnatio memoriae,
co jakby potwierdzalo teze o fantomowosci panistwa®. Jednak w XIX wieku
Romanowowie przywrdcili tytut kréla polskiego i sami go nosili®®. Nie prze-
czy to oczywiscie skomplikowanej sytuacji Polski podzielonej miedzy trzy
panstwa ani postawie znacznej czesci Polakow, zwlaszcza nalezacych do
elit, ktorzy czesto byli czynnie i biernie niechetni nowej dynastii. Czy jednak
w tym kontekscie krola polskiego oraz jego panistwo mozna uznac¢ za fantom
czy raczej za rzeczywistos¢, ktora doczekala sie¢ wrogiego przejecia?

W takim ujeciu wcigz powracajacym feniksem stawalby sie nie tylko elek-
cyjny krdl polski, ale takze rzadzony przez niego kraj. Nawet rozbiory nie
wigzaty sie z jego catkowitym zniknieciem. odwotywano sie przeciez do tra-
dydji i tytulatury dawnego monarchy. Ten ciagly powrét Polski (i Europy
Srodkowej) odnotowuje J. Sowa w koricowej czesci pracy®. Czeéé kontynen-
tu, jakby nie mogac sie ostatecznie zdecydowac, pojawia sie i znika miedzy
niemieckim a rosyjskim zywiotem. Cykle te przypominaja funkcjonowanie le-
gendarnego feniksa, spalajacego sie na stosie i powstajacego z popioléw po-
nownie’’. W przypadku Polski wyjasnienia tego ciagtego powracania pafistwa
na mape mozna doszukiwac si¢ wlasnie w pozostalych po feniksie popiotach,
czyli dawnych instytucjach monarchii mieszanej. Skomplikowana aparatura
administracyjna i jej tradycje, jak i zmiennos¢ wladzy przy trwatosci samej
jej instytucji mogta utrudniac totalne wymazanie staropolskiego panstwa nie
tylko z serc, umystow, ale takze z mapy Europy.

Propozycja zastosowania pojecia ,fantomowosci”

Powyzsze wywody czesto odwotuja sie do faktografii, jej uzycie ma jednak
kapitalne znaczenie. Teoria ma swoje oparcie w faktach, a zréznicowanie
tychze moze wykazac jej braki. Na koniec wypada powréci¢ do wspdtcze-
snosci, do waznych czynnikéw, z powodu ktérych ksigzka J. Sowy powstata.
Chodzi przeciez o dtugotrwaty i angazujacy liczne umysty spor ideologicz-

87 Zob. treé¢ dodatkowego, tajnego protokotu konwencji petersburskiej z 1797 r. ,,dotycza-
cy likwidacji na zawsze nazwy: Krélestwo Polskie”, por. S. Grodziski, Polska w czasach przetomu
(1764-1815), Krakdéw 1999, s. 206.

% Por. M. Zgorniak, Polska w czasach walk o niepodlegtos¢ (1815-1864), Krakow 2001, s. 18.
Warto doda¢, Ze ostatnim noszacym tytut krola Polski byt car Rosji Mikotaj II. Tym samym pol-
ski krol zostal w konicu zniesiony przez rewolucje...tak jak na zachodzie Europy!

69 J. Sowa, dz. cyt., s. 492.

70 Feniks w: W. Kopalinski, Stownik mitéw i tradycji kultury, Warszawa 2006, s. 307-308.
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ny o Polske i o drogi, ktérymi szta i ktérymi podazy¢ powinna. W tym miej-
scu zaznacze, ze nie chcialbym stwarza¢ wrazenia istnienia jakiego$ jednoli-
tego frontu historykéow wobec J. Sowy. Zajmujacy sie historig rowniez maja
rozny stosunek do swojego panstwa i jego przesztosci. Historyk zachowuja-
cy dystans wobec teorii o fantomowym ciele krola moze go zachowa¢ takze
wobec innych jej adwersarzy, takich, ktérzy widza w I Rzeczypospolitej tylko
nieomylna potege, a wsrdd szlachcicow jedynie szeregi nieustraszonych i po-
boznych husarzy. W tym drugim przypadku rowniez mozna znalez¢ wiele
faktow, ktore do takiej wizji nie przystaja.

Pomimo powyzszych elementéw polemicznych, jestem wdzieczny, Ze ta-
kowa ksiazka si¢ pojawita. Nie tylko z powodu ozywienia dyskusji o dawnej
Polsce, ale i ze wzgledu na sama opracowang przez Autora koncepcje fanto-
mowosci, ktdrej historycy faktycznie moga z powodzeniem uzywac’".

Ciekawszym i bardziej spojnym niz w przypadku I Rzeczypospolitej za-
stosowaniem koncepgji fantomu wydaje sie¢ uzycie jej do interpretacji dzie-
jow Prus’?. Pokrétce sie im przyjrzyjmy: plemienne panstwo Pruséw ustepu-
je pod naporem Zakonu Krzyzackiego, ktory tworzy panistwo zakonne. Istota
tego bytu panstwowego jest bezposrednie sprzezenie z instytucja koscielna.
Naruszenie tego stanu w wyniku reformacji skutkuje nadaniem Prusom statu-
su swieckiego ksiestwa, ale o niepewnej pozycji dziedzicznej wiadcy, stabego,
nieuznawanego przez Cesarstwo, opierajacego sie na lennym stosunku wobec
Krélestwa Polskiego”. Kiedy wtadztwo w Prusach objeli cieszacy sie w Rzeszy
powazna pozycja elektorzy brandenburscy, w swoim lennie byli ograniczeni
zarowno przez podleglos¢ krélowi polskiemu, jak i przez wspotudziat sta-
néw w rzadach’. Doszto zatem do pewnego dualizmu w postepowaniu dy-
nastii rzadzacej. Jednakze Prusy, wykorzystujac liczne czynniki i sprzyjajace
okolicznosci, rosty w site i uzyskaty suwerennos¢, korzystajac z trudnej sytu-
acji Polski podczas szwedzkiego , potopu”. Najbardziej interesujace jest nie
wyzwolenie si¢ z lenna w 1657 r., ale p6zniejsze o prawie pot wieku wydarze-
nie z 1701 r., w ktérym to elektor brandenburski Fryderyk III koronowat sie
na , kréla w Prusach””. Starania Hohenzollerna poprzedzity dziatania dyplo-
matyczne, ale trudnosci z uznaniem tego nowego tytutu trwaty przez dziesie-

7 Nie chce w tym miejscu wchodzi¢ w spér o role historii czy historyka oraz w jakim stop-
niu powinna ona by¢ nauka pojeciowa, w jakim porzadkowac¢ fakty — por. dos$¢ ostre stanowi-
sko J. Sowy wobec historykéw w wywiadzie pt. Czlowiek mysli w stadach (tekst w linku: http://
www.dwutygodnik.com/artykul/5859-czlowiek-mysli-w-stadach.html).

72 Chociaz problematyka Niemiec nie obejmuje pracy Jana Sowy, zauwaza on specyficzna
sytuacje tego panstwa — por. J. Sowa, dz. cyt., s. 425.

7 Nb. wladcy prébujacego powotaé réd na miejsce dotychczas obieralnych Mistrzéw
Zakonu.

74 8. Salmonowicz, Prusy. Dzieje paristwa i spoleczeristwa, Warszawa 1998, s. 63.

75 Tamze, s. 104-105. Wéréd motywéw mozna wskazaé fakt, ze kilka lat wczeéniej elektor
saski, jeden z gtéwnych rywali Hohenzollerndw, zostat krélem Polski. Swiadczy to o godnosci
i wadze tego tytutu w tej czesci Europy.
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ciolecia’®. Ostatecznie jednak sie to dokonato i Hohenzollernowie stali si¢ mo-
narchami powszechnie akceptowanymi w Europie. Do opisania tego procesu
$wietnie nadaje si¢ koncepcja fantomowosci: w takim ujeciu pruski fantomo-
wy krol stat sie krolem realnym. Imaginacja stata sie rzeczywistoscia, chociaz
z poczatku zagrozona i krucha”’.

Wreszcie, z koncepcja fantomowosci mozna wréci¢ na teren Polski, ale
porzucajac I Rzeczpospolitg, a analizujac to, co stalo sie po upadku kolej-
nej. Ciekawa bytaby w tym kontekscie interpretacja Polskiego Panistwa Pod-
ziemnego. Oto miano do czynienia z panistwem, ktore nie istniato na mapie,
ktorego rzad byl na emigracji, ktére niejako dublowato niektore instytucje po-
chodzace przeciez od nazistowskiego okupanta. Pomimo swojej fantomowo-
Sci (a moze wtasnie dzieki niej?) byto to panstwo pod wzgledem egzekutywy
skuteczne. Wydawatlo sig¢ nie istnie¢, ale kule wystrzeliwane przez obywateli
i zolnierzy w strong wrogéw byly jak najbardziej prawdziwe’®. Koncepcje te
mozna rozszerzy¢ w ogole na rozmaite byty powstancze.

Powyzsze interpretacje, tylko zarysowane, niech wystarcza jako dowod,
ze teorie J. Sowy moga by¢ dla historyka inspirujace. Maja one jednak jeden
istotny mankament, zwlaszcza dla zwolennikow ksiazki. Po pierwsze, sto-
sujac pojecie fantomowosci wobec innego panstwa niz nasze, mozna Polske
straci¢ z pierwszego planu, a przeciez istotna przyczyna tak wielkiej popu-
larnosci ksiazki jest niekonczaca sie dyskusja o Polsce wlasnie, wymazaniu
tejze z mapy Europy i jej powiazaniach z kregiem cywilizacyjnym Zachodu.
Fantomowe Prusy zapewne nie wywolalyby takiego oddzwieku. Po dru-
gie, takie interpretacje bylyby na przekér wywodom dalszych czesci ksigzki
Sowy, zwlaszcza tych o tresci psychologicznej. W ich ujeciu marzyciel bierze
sprawy w swoje rece i przeksztalca marzenia w rzeczywisto$¢. Fantomy zy-
skujq realnos¢. A zatem w takim ujeciu fantomowos¢ stataby sie pozytywna —
a chyba nie powinna, bedac przeciez przypisana I Rzeczypospolitej, z ktdra J.
Sowa raczej si¢ nie utozsamia i bodaj z nig nie sympatyzuje?

76 Tamze, s. 105. I tak, przyktadowo Francja i Hiszpania uznaty tytut juz w 1713 r., Polska
duzo pézniej, w 1764 r., Rzym dopiero w 1787 r. Najtrwalej uznaniu tytutu opierat sie wciaz ist-
niejacy zakon krzyzacki.

77 W jej ocaleniu ledwie kilkadziesiat lat po ogloszeniu pruskiej monarchii duza role od-
grywat szczesliwy zbieg okolicznosci. Tak zwany ,,Cud domu brandenburskiego”, czyli niespo-
dziewany zwrot z polityki antypruskiej na propruska podczas wojny siedmioletniej byt czyms,
czego zabraklo Polsce podczas wydarzen rozbiorowych — por. Historia dyplomacji, s. 339.

78 S. Salmonowicz, M. Ney-Krwawicz, G. Gorski, Polskie Panistwo Podziemne. Polish Under-
ground State, Warszawa 1999. Istotny cytat nas. 17 o bycie kontynuujacym Druga Rzeczpospolita:
,Polskie Panistwo Podziemne nalezy juz niepodzielnie do historii. Ten wielki fenomen naj-
nowszej historii Polski przeszed! takze do legendy; pozostal po nim wielki mit Paristwa Pod-
ziemnego dzialajacego «w imieniu Rzeczypospolitej» w najtrudniejszych warunkach”. Por. tak-
ze G. Gorski, Administracja Polski Podziemnej w latach 1939-1945. Studium historyczno-prawne,
Torun 1995, s. VII ,Cato$¢ tych struktur, stanowita zatem sui generis aparat panstwowy, umoco-
wany nie tylko w woli majacych miedzynarodowe uznanie wladz RP, ale takze w obowiazuja-
cym w Polsce przed wojna, porzadku prawnym. Byta Podziemnym Panstwem Polskim”.
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Polish-Lithuanian Commonwealth: Phantom or Phoenix
Summary

This article is divided five sections. First section briefly presents importance of Jan Sowa’s
book. In next sections author writes about Polish-Lithuanian Commonwealth’s international si-
tuation, makes a comparison of Poland and England and suggests an interpretation of elected
king according to Kantorowicz’s model. At the same time, several threads are designated as an
inspiration to develop them or to take issue with them. Finally, last part of text is a proposition
to application of the term ,, phantomness”.
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Poznan

Dwa ciala wegierskiego krola.
Kilka uwag o wladzy monarszej na Wegrzech
na marginesie ksiazki Jana Sowy
pt. Fantomowe ciato kréla

2011 roku ukazata si¢ ksiazka Jana Sowy pt. Fantomowe ciato kréla. Pery-
feryjne zmagania z nowoczesng formq', ktéra wywotata szeroka dyskusje
w $rodowisku historykéw, réwniez na Uniwersytecie im. Adama Mickiewi-
cza. Co wigcej, na uczelni miato miejsce spotkanie, w ktérym brat udzial sam
Autor pracy. Niniejszy artykul jest przedstawieniem rozwazan na temat wta-
dzy krolewskiej na Wegrzech, inspirowanych debata, ktora sie wtedy odbyta.
Praca Jana Sowy przedstawia nowgq interpretacje historii przedrozbio-
rowej Polski, ktdrej jednym z najwazniejszych dyskursow jest rozszerzenie
koncepgji dwdch ciat krola znanych miedzy innymi z ksigzki Ernesta Kanto-
rowicza®. Uogdlniajac, zdaniem Autora, w dziejach naszego kraju wystapit
problem z ,drugim ciatem” krola, okreslanym mianem ,ciata polityczne-
go”. Wedtug Jana Sowy ,wszyscy wladcy I Rzeczypospolitej po Zygmuncie
Auguscie byli okaleczeni i posiadali tylko jedno ciato: swoje wtasne ciato fi-
zyczne”?. Pomiedzy krélami elekcyjnymi nie byto kontynuacji, co niszczyto
fikcje ciaglosci wladzy krélewskiej, a tym samym cigglosci i spojnosci krole-
stwa. Wraz ze $miercia Zygmunta Augusta panstwo polskie przestalo istnie¢
w sposob symboliczny, a rozbiory — ponad dwiescie lat pozniej — byty tylko
urealnieniem stanu faktycznego®. W tej narracji I Rzeczpospolita byta tylko
,fantomowym ciatem kréla”’. Autor poréwnuje to do sytuadji, gdy pacjent po
amputacji reki w pewien sposob ja odczuwa i dopiero po pewnym czasie do-
ciera do jego $wiadomosci, iz utracit kOﬁCZYHQ6. Jan Sowa wskazuje, ze dzie-
dziczna dynastia zakonczyla si¢ wraz ze smierciqg Kazimierza Wielkiego, ale
Jagiellonowie przez fakt zasiadania na tronie wielkoksigzecym niejako ,im-
portowali” swoje polityczne ciato z Litwy”.

!]. Sowa, Fantomowe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesnq formq, Krakoéw 2011.

2 E. Kantorowicz, Dwa ciala kréla: studium ze $redniowiecznej teologii politycznej, Warszawa
2007.

37. Sowa, dz. cyt., s. 237.

4 Tamze, s. 237-239.

5 Tamze, s. 239.

® Tamze, s. 240.

7 Tamze, s.242-243;Jan Sowa pomija w swoim wywodzie dwie wazne postaci: Wiadystawa III
Warnenczyka, ktéry byl elekcyjnym krélem Wegier i Polski, a nie sprawowat wladzy na dzie-
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Tymczasem, wbrew obiegowej opinii, polska monarchia elekcyjna nie
byta odosobnionym wyjatkiem w Europie: obierany byt cesarz rzymsko-nie-
miecki, papiez bedacy wiadca Panistwa Koscielnego, krélowie Danii, Czech
czy Wegier, doza Wenegji, ksigze Siedmiogrodu, stadhouder Republiki Zjed-
noczonych Prowingji Niderlandéw, ksiazeta Republiki Nowogrodzkiej i Re-
publiki Pskowskiej, wielki mistrz zakonu krzyzackiego oraz wielu innych.
Poruszajac si¢ w dyskursie zaproponowanym przez Jana Sowe, nalezatoby
zadac sobie pytania: Czy ci wszyscy wiladcy byli pozbawieni drugiego ciata
politycznego? Czy panstwa przez nich rzadzone byly tylko fantomowe, nie-
istniejace w sposdb symboliczny, a ich zniszczenie lub zmiana ustroju, w per-
spektywie dlugiego trwania, byto tylko urealnieniem stanu faktycznego?

W niniejszym artykule, w kontekscie nowej interpretacji zaproponowa-
nej przez Jana Sowe, pragne przeanalizowac przypadek Wegier. W okresie
nowozytnym jest to kraj bliski nam zaréwno geograficznie, historycznie, jak
i ustrojowo, ktéry moze stuzy¢ za ciekawy materiat porownawczy.

Wydawac by si¢ mogto, ze w okresie Piastow i Arpadow wiladza krdlew-
ska, ksigzeca w obu krajach byta podobna i opierata si¢ na tych samych pod-
stawach. Piastowie legitymizowali sie pochodzeniem od Piasta, ktéry w le-
gendarnych czasach pokonat okrutnego wtadce Popiela i ktérego potomkowie
rzadzili ,niemal od zawsze”. Arpadowie zas mieli pochodzi¢ od dzielnego
Arpada, ktdry na czele bohaterskich Madziaréw, zgodnie z mitami, zagarnat
ziemie niegodziwego ksiecia stowianskiego Svetopluka (Swigtopetka)®. Obie
dynastie, jako dziedziczne, nie powinny mie¢ problemu ze swoim drugim, po-
litycznym ciatem. Zaréwno witadza krolewska na Wegrzech i ksiazeca, okre-
sowo krolewska, w Polsce winny by¢ silne. Jednakze nad Dunajem sprawa
nie byla tak oczywista. Wynikato to z tradycji wedrownych plemion, zgod-
nie z ktérg bylo dwoch wodzéw: gyula, ktéry dowodzit podczas wypraw wo-
jennych i kende/kiindii, bedacy odpowiadajacym za kwestie religijne’. Ich wta-
dza byta dodatkowo ograniczona z powodu podziatu Madziaréw na siedem
szczepow, z ktorych kazdy mial osobnego wodza. Arpad byt tylko przywaod-
ca najwiekszego z nich. Sytuacje komplikowat jeszcze fakt, iz wladze dziedzi-
czyt nie najstarszy syn, ale senior — najstarszy cztonek rodu panujacego (np.
brat zmarlego wiadcy)™.

Wydawaloby sig, ze kwestie nastepstwa rozstrzygnat krdl Stefan, przyj-
mujac chrzescijanistwo okoto 1000 roku. Wtedy to korone po ojcu miat prze-
jac jego syn Emeryk. Ten jednak zmart jeszcze przed swoim poprzednikiem.
W tej sytuacji wladca zdecydowal si¢ na wydziedziczenie bocznych linii
Arpaddéw, wyznaczajac na swojego nastepce Piotra Orseolo, bedacego jego

dzicznej Litwie oraz Jana I Olbrachta, za ktérego panowania réwniez zostata zerwana polsko-li-
tewska unia personalna.
8 Gy. Krist6, Magyarorszig Torténete, Budapeszt 2006, s. 50-51.
9 W. Felczak, Historia Wegier, Wroctaw 1983, s. 16.
10 Zywot Sw. Stefana Krdla Wegier, czyli kronika wegiersko-polska, wyd. R. Grzesik, Warszawa
2003, s. 25-26.
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siostrzericem!!. Jednak po $mierci pierwszego kréla Wegier, rozpoczela sie
wojna i nowy wladca zostat wygnany z kraju. Korone przejal Samuel Aba,
a nastepnie Andrzej I. Pojawil si¢ precedens, ktory zaczeto stosowac przy in-
nych sporach. Zakladal on, ze wazniejsza jest zdolnos¢ do sprawowania wia-
dzy niz prawo nastepstwa'?. W okresie $redniowiecza Wegry byly wstrza-
sane czestymi konfliktami pomiedzy rywalami do tronu, w tym zwlaszcza
miedzy synem zmarlego wladcy a najstarszym zyjacym czlonkiem dynastii.
Przykladem moga by¢ walki o nastepstwo tronu po Andrzeju I, pomiedzy
jego synem Salomonem a bratem kréla — Bela'.

Do dalszego ostabienia wtadzy krdlewskiej na Wegrzech doszto za pano-
wania Andrzeja II. W wyniku przegranych wojen zewnetrznych i narastaja-
cego niezadowolenia w kraju, wydat on w 1222 roku Ztota bulle, ktéra jeszcze
bardziej ograniczata krola, a wzmacniata stan rycerski, ktory wkrotce zaczat
przeksztatcaé sie w szlachte!*. W wyniku ciaglej rywalizacji pomiedzy po-
szczegblnymi kandydatami do wladzy na Wegrzech, wyksztalcity sie trzy za-
sady koronagji: po pierwsze, musiala si¢ ona odby¢ w Székesfehérvarze, po-
nadto mogt jej dokonac tylko arcybiskup Esztergom i najwazniejsza, trzecia
kwestia to fakt, iz do jej prawidtowego przebiegu nalezato postuzy¢ si¢ Swieta
Korona, nazywana tez Korona éwie;tego Stefana'®.

Po wygasnieciu dynastii Arpadéw w 1301 roku, o schede po nich ubie-
galo sie kilku kandydatéw. Ostatecznie zwyciezyl Karol Robert z dynastii
Andegawendw. Jego przyklad ukazuje, jak bardzo istotnym bylo dopelnie-
nie wszystkich warunkéw koronacji. Ot6z nowy wiladca musiat koronowac
sie az trzykrotnie, gdyz dopiero za ostatnim razem speit wszystkie trzy wy-
mogi'®.

Okres, ktory wystapil po wymarciu dynastii Andegawendéw pod koniec
XIV wieku, byt dla wladzy na Wegrzech bardzo niestabilny. Ustrdj balan-
sowal pomiedzy monarchig dziedziczng a elekcyjna. Kolejni wtadcy opierali
swoje rzady na prawach do tronu swoich matzonek, jak na przyktad Zygmunt
Luksemburski, ktdry zostat krolem dzigki Marii Andegawenskiej, a Albert
Habsburg zawdzigczal korone Elzbiecie Luksemburskiej. Czesto dochodzi-
fo tez do walk pomiedzy dwoma krolami uwazajacymi sie za legalnych wtad-
cow. Do takiej sytuacji doszto w latach 40. XV wieku, gdy stronnictwo habs-
burskie popierajace — bedacego wtedy jeszcze niemowleciem — Wiadystawa

T W. Felczak, dz. cyt., s. 27.

12 Zywot Sw. Stefana Kréla Wegier, dz. cyt. s. 25-26.

13 W. Felczak, dz. cyt., s. 29.

4 Tamze, s. 41-43; E. Téth, K. Szelényi, A Magyar Szantkorona — Kirdlyok és korondzisok, Buda-
peszt 1996, s. 72; Gy. Kristo, dz. cyt., s. 206-214.

1> A. Fijatkowski, Koronacja kréléw wegierskich w sredniowieczu. Zarys problematyki badaw-
czej w kontekscie polskim, w: Przemystaw 11 odnowienie krdlestwa Polskiego, red. ]. Krzyzaniakowa,
Poznan 1997, s. 221-224.

16 S, A. Sroka, Historia Wegier do 1526, Bydgoszcz 2000, s. 49-54; E. Téth, K. Szelényi, dz.
cyt., s. 72-73.
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Pogrobowca, majacego prawa do tronu po matce z dynastii Luksemburgéw,
rywalizowalo ze stronnikami Wtadystawa Jagiellona, zwanego pdzniej War-
nenczykiem, bedacego pierwszym wtadcg elekcyjnym na Wegrzech'”.

W wyniku tych czestych zmian na tronie, Wegrzy zaczeli rozumieé, iz
panstwo moze funkcjonowac bez krola. Przykladem moze by¢ przypadek
z roku 1401, kiedy Zygmunt zostat porwany przez grupe moznych. W jego
zastepstwie wladze ,przejeta” Swieta Korona, dla ktorej zostata wykonana
tez pieczec panstwowa, przystugujaca wladcy z napisem Magyarorszig Szent
Korona]anak Pecsétje (Pieczec Swugte] Korony We;gler)18 Krola zabrakto row-
niez po $mierci Wladystawa Warnenczyka, kiedy to wladze przejat regent
Jan Hunyady. Kwestig dyskusyjna jest, czy rzadzit on jako regent w imieniu
Swugte] Korony, czy w imieniu mepelnoletruego Wtadystawa Pogrobowca'®.

Smier¢ regenta, a niedtugo p6zniej Wtadystawa Pogrobowca byta przy-
czyna kolejnej wojny pomiedzy zwolennikami Habsburga na tronie lub krola
,narodowego”. Wygrat ja Maciej Korwin, syn Jana Hunyadiego. Wegry mia-
ty po raz kolejny wladce elekcyjnego, ale tym razem krdl nie mégt legitymi-
zowac si¢ zadnymi prawami do tronu, ani tez nie byl spokrewniony z zad-
na dynastig. Mimo tego, za jego panowania obserwujemy silne wzmocnienie
wladzy centralnej czy rozpoczecie przez Wegry ekspansji na ziemie Czech
i Austrii®.

Syn Kazimierza Jagiellonczyka, Wtadystaw Jagiellonczyk starat si¢ w pe-
wien sposéb wzmocni¢ wladze krélewska, mimo iz w historiografii uzna-
je sie jego rzady za chwiejne i stabe. W 1508 roku wprowadzit on wazne no-
vum do ustroju panistwa wegierskiego, a mianowicie elekgcje vivente rege. Byto
to istotne wzmocnienie pozycji wladcy. Syn Wtadystawa, Ludwik II, korono-
wany na kroéla w wieku zaledwie dwoch lat miat w ten sposob zapewniony
tron po émierci ojca?’. By¢ moze to wlaénie wegierskie rozwiazanie byto pew-
nego rodzaju przykladem czy wzorem dla polsko-litewskiej linii Jagiellonow,
gdy w 1530 roku krélem polskim za zycia Zygmunta I zostat Zygmunt II
August. W wyniku $mierci Ludwika II, w 1526 roku w bitwie pod Mohaczem,
Wegry zostaly podzielone na trzy czesci: Wegry Krolewskie — rzadzone przez
Habsburgoéw, Siedmiogrod — bedacy wasalem Turgji, ale z dos¢ duza autono-
miq i Wegry Srodkowe — zaanektowane przez paristwo Osmanéw. Ustrdj po-
szczegblnych czeéci Wegier ewoluowat w réznych kierunkach. Zadne z nich
nie stalo si¢ jednak fantomem, co moze postuzy¢ za material poréwnawczy
dla koncepgji Jana Sowy.

Na Wegrzech Krélewskich kontynuowano elekgje i koronacje za zycia po-
przednika zapoczatkowang przez wegierskich Jagiellonow. Habsburgowie,

17 W. Felczak, dz. cyt., s. 69-74, 76-78, 82-89.

18 7s. Lovag, A Magyar Korondzdsi Jelvények, Budapeszt 1986, s. 24.
19 W. Felczak, dz. cyt., s. 89-94.

20 W. Felczak, dz. cyt., s. 95-104.

21 E. Téth, K. Szelényi, dz. cyt., s. 74; W. Felczak, dz. cyt., s. 110.
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poprzez konsekwentna polityke koronowania swych synéw za zycia ojca,
mogli przeksztalci¢ ustroj panstwa w 1685 roku w monarchie dziedziczna.
Tymczasem, w sasiednim Siedmiogrodzie ksiaze byt wybierany w wolnej
elekcji. Musiat jedynie uzyska¢ potwierdzenie sultana tureckiego®

Niezaleznie od polityki krolewskiej, na Wegrzech coraz wigksza role od-
grywata Szentkorona-tan — doktryna Swietej Korony, poczatkowo w formie ro-
dzacej sie tradycji, a nastepnie prawa spisanego przez Stefana Werb6czyiego®
w ksiedze Tripartitum opus iuris consuetudinarii inclyti regni Hungariae (Prawo
zwyczajowe stawnego Krolestwa Wegier, w trzech czeéciach)?*. Poczatki tej
doktryny wynikaja ze wspomnianych juz kwestii, Korona byta nie tylko nie-
zbednym insygnium koronacyjnym, ale takze symbolem uosobieniem czy
swoista personifikacja paristwa. Coraz silniejszym by} rowniez poglqd iz $w.
Stefan w mistyczny sposob przelat swoja wtadze na Swieta Korong?.

Omawiajac ten wyjatkowy przedmiot warto nawigzac¢ do Ernesta Kanto-
rowicza i opisanej przez niego teorii Dwoch Ciat Krola. Wegierski krol, jak
inni wladcy, mial dwa ciata: swoje naturalne oraz cialo wspdlnotowe/poli-
tyczne. I, o ile w krajach Europy pojecie drugiego ciata spoito si¢ z pojeciem
Korony jako ekumeny ludzi i panstwa, na Wegrzech wyewoluowalo ono
w nieco innym kierunku: pojecie Korony zostato utozsamione z jednym, kon-
kretnym przedmiotem, jakim byto najwazniejsze insygnium tamtejszych kro-
léw. Niewidzialna idea zyskala swoja materialng posta¢ w Swietej relikwii
pozostawionej przez krola Stefana. Widzialna i niewidzialna Korona staty sie
jednym symbolem o podwdjnym znaczeniu, co zadecydowalo o jej sile i roli
w dziejach Wegier®.

Korona jako istniejacy przedmiot, a nie tylko pojecie mistyczno-prawne,
byta w stanie — zdaniem wegierskiej szlachty — zastgpic krola. U progu nowo-
zytnosci zyskata nawet wyzsza pozycje niz wtadca, ktéry miatl by¢ tylko i wy-
Iacznie wykonawca jej woli. W ten sposob insygnium postrzegano jako cia-
fo wspolnotowe. Wedlug wspomnianego juz Stefana Werbdczyiego, Korona
byta ,zrédtem wszystkich praw i wszelkiej wladzy w panstwie”?. Dlatego
tez krol stawat si¢ prawdziwym wiadca tylko wtedy, gdy byl razem z Korona
i odczytywat jej wole. Rzadzacy mogt popetnia¢ btedy w swoim ciele natu-
ralnym, ale powinien by¢ upominany, w imieniu Korony — ciata polityczne-
g028, przez szlachte zebrang na sejmie badz przez samorzad w komitatach. Do

2 S, Holcik, Uroczystoéci koronacyjne w Preszburqu 1563-1830, Krakéw 1986, s. 7, 10.

2 Warto doda, iz byty one wzorowane na polskich Statutach Laskiego. Statuty byly spisem
wszystkich statutow i przywilejéw obowigzujacych w Krolestwie Polskim, opracowanym na
polecenie sejmu z 1505 roku przez kanclerza wielkiego koronnego i prymasa Jana Laskiego.

2 M. Duczmal, Izabela Jagiellonka, krélowa Wegier, £.6dz 2000, s. 109-110.

B Tripartitum http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm (wglad 06.03.
2015); W. Felczak, dz. cyt., s. 114-115.

26 E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 268-270.

27 W. Felczak, dz. cyt., s. 115.

2 Tripartitum dz. cyt.
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sytuacji nad Dunajem idealnie pasuja dwa wywody prawnikow z XVI wie-
ku, zacytowane przez Ernesta Kantorowicza w Dwdch cialach kréla, dotycza-
ce wladcow Anglii:

Jego Cialo wspdlnotowe, ktdre zostalo przytaczone do ciata naturalnego, usuwa niedo-
skonatosci ciala naturalnego i przyciaga do siebie ciato naturalne, ktore jest tym nizszym,
i przyciaga do siebie takze wszystkie wynikajace z tego skutki, gdyz jest wieksze, quia ma-
gis dignum trahit ad se minus dignum.*

Dlatego, gdy dwa Ciata w Krolu staja sie jako jedno Ciato, ktéremu zadne Ciato sie nie
rowna, to podwajne ciato, w ktérym Ciato wspolnotowe jest wazniejsze, nie moze pozo-
stawad w zwiazku z zadnym pojedynczym ciatem.*

Tym samym krol, dysponujacy niedoskonatym, naturalnym ciatem, mogt
sprawowac petna wiladze, tylko posiadajac Korone — drugie ciato.

Do Swietej Korony nalezaty takze wszystkie ziemie Wegier i nalezacych
do Korony krajow zaleznych: Siedmiogrodu, Chorwacji, Dalmagji, i Slawonii.
Wszystko to stanowito jedna, niepodzielng catos¢. Krol Wegier nie miat prawa
odda¢ jakich$ ziem innemu wtadcy®. Mozna tu przytoczy¢ konkretne przy-
ktady. Po bitwie pod Wiedniem Jan III Sobieski zazadal dla Rzeczypospolitej
Siedmiogrodu. Sprzeciwit si¢ temu miedzy innymi nuncjusz papieski, twier-
dzac, ze Siedmiogrdd stanowi czes¢ Swietej Korony. Réwniez Wenegja, ktéra
chciata uzyskac¢ Dalmacje, natrafita na opor papieski, w ktérym uzyto tego sa-
mego argumentu: , Co nalezalo wczesniej do Korony, lezy w gestii kréla we-
gierskiego”®%.

Szlachta nad Dunajem uwazata, Ze to Korona stanowila prawo. Jesli ktos
dokonat przestepstwa wobec panstwa, uznawano to za zbrodnie przeciw Ko-
ronie®. To ona pehita funkcje najwyzszego sedziego i w jej imieniu sady, az
do 1945 roku, wydawaty wyroki*.

Idac podobnym tokiem rozumowania, co Jan Sowa w swojej pracy Fanto-
mowe cialo krola, ktory stwierdzil, iz szlachta polska zniszczyta czy nawet ,,za-
bita” drugie ciato krola w Rzeczypospolitej, mozna dojs¢ do wniosku, iz na
Wegrzech ciato naturalne krdla zostalo oddzielone od ciata mistyczno-w-
spolnotowego, co miato miejsce rowniez w takich krajach, jak Anglia. Wy-
jatkowos¢ Wegier polegata na tym, ze drugie cialo zyskato swojg fizyczna
cielesno$¢ w postaci konkretnego przedmiotu, ktérym bylo insygnium koro-
nacyjne®.

Ta swego rodzaju fikcja fizycznosci drugiego ciata krola doprowadzita do
kilku interesujacych konsekwengji: po pierwsze, kto chciat posiada¢ wiadze
na Wegrzech musiat posiaé¢ Swieta Korone. Dlatego tez wszyscy pretenden-

2 Plowden, Reports, s. 213a, cytat za: E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 7.

30 Tamze, s. 9.

I Tripartitum, dz. cyt.

32 1. Snopek, Wegry-Polska w Europie srodkowej, Krakéw 1997, s. 84.

33 Tripartitumi, dz. cyt.; W. Felczak, Historia Wegier, Wroctaw 1983, s. 114-115.

% R. K. Nowak, Przyjaciel Polakéw — Pdl Teleki (1879-1941). Zarys biografii, £.6dz 2009, s. 109.
% E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 17.
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ci do tronu na Wegrzech lub powstancy antykrolewscy wzajemnie ja wykra-
dali, ukrywali czy przewozili. To najprawdopodobniej podczas jednego z ta-
kich wydarzen, wygiat si¢ charakterystyczny krzyZ umieszczony na szczycie
korony. Do symbolicznego aktu doszto z kolei w 1849 roku, kiedy minister
spraw wewnetrznych, Szemere Bertalan, nakazat ja pochowac koto miejsco-
wosci Orsova w zelaznej trumnie. Byt to faktyczny pogrzeb Wegier, ktore zgi-
nely po nierdwnej walce z armiami rosyjska i austriacka. Drugie ciato mogto
wiec zostaé uszkodzone lub nawet umrze¢®®.

Fizyczne uosobienie drugiego ciata wegierskiego krola mogto by¢ zagro-
zone, dlatego nalezato je chroni¢. W tym celu, juz za czaséw Macieja Korwina
i Jagiellonéw, powotano specjalng straz®, ktéra za panowania Marii Teresy
przeksztalcono w osobny oddziat wojskowy. W 1751 roku utworzono zas
Straz Przyboczna Wegierskiej Krdolewskiej Korony. Podczas sejmu w latach
1764-1765 ustanowiono kolejne zasady dotyczace jej ochrony. W 1871 uchwa-
lono nastepne prawa dotyczace straznikéw Swietej Korony: okreslono mie-
dzy innymi wyglad ich umundurowania, a takze ustalono ich liczebnos¢ na
50 0s6b. Oddziat Straznikéw Korony przestat istnie¢ w 1945, ale od 2000 roku
istnieje Koronadrzé Orség (Ochrona Korony), czyli specjalna jednostka woj-
skowa sprawujaca opieke nad Swieta Korona®.

Istotna kwestia byto oddzielenie woli krola od woli Korony, co miato miej-
sce rowniez na zachodzie Europy. Pojawilo si¢ jednak wazne pytanie, kto od-
czytuje wole Swietej Korony? Szlachta wegierska uwazata, ze ona. Roscita so-
bie prawo do upominania wtadcy, jesli jego dziatania byly przeciwne Swietej
Koronie. Korona przewyzszata wiadce, a wiec krol przestal sta¢ ponad pra-
wem, lecz musiat go przestrzegac. Co wigcej, prawa Korony byly niezbywal-
ne. W sporze miedzy wiladca a poddanymi, szlachta uzyskiwata mozliwos¢
oporu (na przyktad poprzez rokosz), gdyz stuzyta nie monarsze a Koronie®.

Jednakze okazato sig to bronia obusieczna. To opierajac si¢ na tej koncep-
cji, mozna bylo wprowadzi¢ na Wegrzech absolutyzm, a w XX wieku w pe-
wien sposéb legitymizowata ona rzady admirata-regenta Miklésa Horthyie-
go. Regent byt stuga Swietej Korony, a nie wtadcy, i to jej, a nie na nig,

% E. Téth, K. Szelényi, dz. cyt., s. 78; Warto wspomnieé, ze rzad powstaniczy zastanawiat
si¢ nad jeszcze dwoma innymi sposobami rozwigzania kwestii Korony: pierwszy to zniszcze-
nie jej, drugi to wywiezienie do Ameryki. Swigta Korona na szczeécie jednak nie przepadta.
Jeden ze swiadkow jej ,pogrzebu” zdradzil miejsce ukrycia i 8 wrzednia 1853 Austriacy odna-
lezli Korone.

%11 akt praw z 1464 roku O przechowywaniu Swigtej Korony, http://www.1000ev.hu/index.
php?a=3&param=748 (wglad 06.03.2015); III akt praw z 1492 roku O tym jak, przez kogo i gdzie
Korona panstwa ma byé przechowywana? http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=958
(wglad 06.03.2015); XXIII akt praw z 1500 roku O tym, ze dwom Swieckim baronom nalezy powierzy¢
opieke nad Korong http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=1222 (wglad 06.03.2015).

% Strona internetowa towarzystwa straznikéw Korony: http://www.koronaorseg.hu/torte-
net.html (wglad 06.03.2015).

% E. Kantorowicz, dz. cyt., s. 15, 274-275, 282-283, 290.
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przysiegal®’. W tym kontekscie nalezy rozumieé chociazby uniemozliwienie

przez regenta Karolowi I Habsburgowi odzyskanie tronu w 1921 roku. To
takze Swigta Korona nakazywata odzyska¢ ziemie utracone na mocy traktatu
w Trianon i opowiedziec¢ si¢ w czasie Il wojny $wiatowej po stronie Niemiec.
Swiadczy¢ moga o tym stowa wypowiedziane przez regenta do Wegréw
mieszkajacych w potudniowej Stowacji, po przytaczeniu tych ziem w 1938
roku: ,Jestescie wolni [...] znéw zarzy si¢ nad Wami Swieta Korona”*!.

Ta sfera symboliczna wokét fizycznego, drugiego ciata krola dla Wegrow
wciaz jest bardzo wazna. Nowa konstytucja Wegier z 2011 roku w preambu-
le odwotuje si¢ wlasnie do niej:

Z szacunkiem odnosimy si¢ do zdobyczy naszej historycznej konstytugji oraz do Swie-
tej Korony, ktora ucielesnia konstytucyjna ciggtos¢ panstwowosci Wegier i jednos¢ na-
rodu®.

Warto dodaé, iz Swieta Korona znajduje sie obecnie w gléwnym miejscu
budynku wegierskiego parlamentu, pod najwyzsza kopula, otoczona przez
rzezby najstynniejszych wtadcow Wegier. Mozna interpretowac to tak, iz —
zgodnie ze stara zasadg — kto ma Swieta Korone, ten ma wladze w kraju nad
Dunajem. Kazda osoba chcaca przejs¢ do pomieszczenia, gdzie obraduje sejm,
musi wejs¢ po diugich schodach, ktére wymuszaja niejako pokton przed tym
insygnium wtadzy zwierzchniej. Odwotujac si¢ jeszcze raz do prac Ernesta
Kantorowicza i Jana Sowy, mozna tez patrzec na to z perspektywy mistyczno-
symbolicznej, postowie rzadza jako ciato naturalne, poniewaz taka jest wola
Swietej Korony — drugiego, wspdlnotowego ciata suwerena.

Przyktad Wegier jest tym bardziej istotny dla nas, Ze idea i pojecie Korony
Krdlestwa Polskiego powstata u nas wskutek czerpania przez naszych przod-
kéw pewnych idei oraz rozwiazan ustrojowych z zachodu Europy, wlasnie za
posrednictwem Wegier®. Jednakze w Polsce zadne insygnium koronacyjne
nie uzyskato takiej roli, o czym $wiadczy chocby przyktad tak zwanej Korony
Chrobrego.

Jak wida¢, w przypadku panstwa nad Dunajem, oddzielenie ciata natural-
nego od wspolnotowego nie oznacza, iz zostaje ono zniszczone, czy jak twier-
dzi Jan Sowa w przypadku Rzeczypospolitej ,zabite”. Wrecz przeciwnie —
wydaje sig, iz ulegto ono wzmocnieniu. Przypatrujac sie sytuacji na Wegrzech
na przestrzeni dziejow, mozna tez stwierdzi¢, iz krol z dynastii dziedzicznej
nie zawsze musi miec silng pozycje, zas wladca wybrany droga elekcji moze
skutecznie wzmacnia¢ swoja wladze. Warto ponadto podkresli¢, ze $mier¢ ro-

40 R. K. Nowak, dz. cyt., s. 109.

41 R. Zawistowska, Kwestia wegierskiej mniejszosci narodowej w Stowacji w latach 1945-1948,
Warszawa 2009, s. 47.

2'W oryginale: Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmdanyunk vivmdnyait és a Szent Korondt, amely
megtestesiti Magyarorszdg dllami folytonossdgdt és a nemzet egységeét; tekst konstytucji w jezyku pol-
skim http://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/wegry2011.html (wglad 06.03.2015).

4 Patrz: J. Dabrowski, Korona Krélestwa Polskiego w XIV wieku, Krakéw 2010.



DWA CIAEA WEGIERSKIEGO KROLA 155

dzimej dynastii panujacej, nie moéwiac juz o konicu panowania monarchy, nie
oznacza, ze w sferze symbolicznej idea drugiego ciata krola nie moze istniec¢
dtuzej. Panstwo Wegierskie az do 1947 roku nosito oficjalng nazwe Krélestwa,
co ukazuje pewne przywiazanie do tej tradycji. Wreszcie zas, oddzielenie dru-
giego ciata od fizycznego ciata krola nie bylo czyms jednoznacznie negatyw-
nym, jak to ukazuje Jan Sowa, stanowilo bowiem krok w kierunku powstania
nowoczesnego panstwa. Koncepcje, jaka E. Kantorowicz przedstawil, opie-
rajac si¢ gldwnie na przykladzie Frangji i Anglii, mozna potwierdzi¢ takze
argumentacja z ziem Europy Srodkowej. Oryginalno$¢ koncepcji dwéch ciat
krdla, jaka powstata na Wegrzech, sklania do refleksji nad wskazanym przez
Autora Fantomowego ciata kréla rzekomym , brakiem podmiotowosci” tej cze-
$ci kontynentu*.

Two bodies of Hungarian King

Summary

The article refers to Fantomowe Ciato Krdla (The Phantom Body of the King) by Jan Sowa and
The King’s Two Bodies by Ernst Kantorowicz. The author presents the problems associated with he-
reditary succession in Hungary in antiquity and the Middle Ages which gave base to szentko-
rona-tan, the Holy Crown doctrine. It was the result of combining the notion of the king’s twin
body as a mystical and legal concept, described by Kantorowicz, with its embodiment in a sin-
gle, concrete item of Hungarian kings’ coronation regalia. As the Crown gained a “physical sha-
pe”, it was recognised as the most important symbol of the Hungarian state and immediately
became an object of constant fighting, theft and other conflicts. Moreover, the importance of the
Holy Crown is to be seen also in contemporary Hungary, with the Crown being written into the
Hungarian Constitution and kept in the central hall in the Hungarian Parliament.

7 Sowa, dz. cyt., s. 35.






PAULINA GROBELNA

Poznan

Absolutyzm francuski
i polskie absolutum dominium
w kontekscie rozwazan nad ksiazka
Fantomowe cialo kréla’

Miedzy Battykiem a Dunajem i Morzem Czarnym, miedzy taba i Litawa
a Dnieprem lezy Polska; w pasie ziemi niczyjej, niejednorodnej kultu-
rowo, nienalezacej ,ani do jednej ani do drugiej strony”!. Zakreélony przez
Jana Sowe obszar Europy Srodkowo-Wschodnio-Potudniowej — ten pas ziemi
niczyjej — miat by¢ bastionem zacofania, miejscem zamieszkania dla samoko-
lonizujacych sie spoteczenstw, dla ktérych symboliczng granica stata sie rze-
ka Laba.

Oddzielona w ten sposob od cywilizacyjnego czota peletonu Rzeczpospo-
lita miata pograzy¢ sie¢ w nieistnieniu, by¢ panstwem-fantomem, dookresla¢
siebie w oparciu o Innego, nasladowac go jedynie powierzchownie, gonic,
uciekacd i broni¢ sie przed nim. Na bazie kontrastu Autor buduje obraz gnu-
$nej szlachty, urzadzajacej sobie na ciele zarznigetego ciata politycznego kréla
uczte — triumf rozkoszy?. Po drugiej stronie narracyjnej barykady jest absolu-
tyzm, warunek sine qua non kapitalizmu i postepu panistw zachodnich, ktore,
ufundowane na dziedzictwie prawa rzymskiego, ze swoja nowozytna orga-
nizacjq spoteczng i silng wtadza monarsza® stanowi¢ mialy przeciwieristwo
republikanskiej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Tutaj — inaczej niz elity
Zachodu - szlachta polska dazy¢ miata do unicestwienia wtadzy krdlewskiej,
dzialajac na szkode nieistniejacego od 1572 roku panstwa.

Juz we wstepie Autor Fantomowego ciala krola deklaruje, ze nie jest od-
krywca a jego zadanie polega¢ bedzie na przepisaniu historii panstwa pol-
skiego®. Obraz konstruowany przez krakowskiego filozofa i socjologa w tym
przepisaniu zdaje si¢ by¢ jednak obrazem wylacznie czarnym lub biatym.
Prezentowane przez niego zagadnienia nie zawsze mozemy poddac tak zde-
cydowanej kategoryzacji. Przyktadem niech bedzie wlasnie absolutyzm — te-
mat, ktory powraca wielokrotnie na kartach Fantomowego ciata kréla. To wta-

7. Sowa, Fantomouwe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng forma, Krakéw 2011.

I Tamze, s. 15.

2 Tamze, s. 406 1 410.

% Podmiotowo$¢ Polski zdaniem J. Sowy ukonstytuowata sig na trzech brakach: braku dzie-
dzictwa prawa rzymskiego, braku nowozytnej organizacji spotecznej i braku silnej wtadzy mo-
narszej, zob. tamze, s. 37.

4 Tamze, s. 50.
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$nie absolutyzm oraz absolutum dominium (ktore czesto, cho¢ co istotne, nie
zawsze utozsamiane byto z konkretnym systemem politycznym) stanowic
beda gléwna os podjetych przeze mnie rozwazan, odnoszacych sie nie tylko
do Rzeczypospolitej szlacheckiej, ale takze do Frangji jako klasycznego przy-
kadu tej formy ustrojowej panistwa, przykladu, ktorego postrzeganie zna-
czaco wplywato na mysl polityczng obywateli polsko-litewskiego panstwa.
Zaznaczy¢ nalezy, ze niniejszy tekst stanowi jedynie komentarz do ksiazki
J. Sowy.

Istotnym elementem, od ktdrego nalezatoby zaczag, jest trwajacy aktual-
nie w nauce historycznej proces reinterpretacji absolutyzmu. Gléwne punkty
dyskus;ji historiograficznej skupionej wokdt absolutystycznego modelu spra-
wowania wladzy we Frangji zostaly zaprezentowane w innym artykule, nie
ma wiec widocznej potrzeby, aby powtarzaé w catosci zawarte w nim tresci’.
Ze wzgledu jednak na zalozony temat rozwazan, niezbedne bedzie zarysowa-
nie pewnych kontekstéw w toku prowadzonej narracji.

Absolutyzm w natarciu.
Krol ,,absolutny” i krol ,,zarzniety”

Proponowane przez J. Sowe zestawienie Zachodu ze Wschodem ma na celu
pelne zilustrowanie réznych $ciezek rozwoju obu czesci Europy. Odwotania
do zachodniego urzadzenia panstwowosci uwypukla niemal catkowitg od-
miennos¢ panstwa polsko-litewskiego. Wtadca Rzeczypospolitej przeciwsta-
wiony zostaje bedacemu jego diametralnym przeciwienstwem krélowi ab-
solutnemu, symbolowi absolutystycznego panstwa. Monarcha francuski,
otrzymawszy z rak arystokracji pelnie wladzy, zajmuje zupetnie inng pozy-
gje niz elekcyjny krol polski, w stosunku do szlachty primus inter pares, po-
zbawiony wszelkiej mocy politycznej i srodkéw do dziatania. Absolutyzm
w Fantomowym ciele krola zostal przedstawiony jako sprawnie dziatajacy, do-
brze naoliwiony organizm. Wiemy jednak, ze w systemie tym zdarzaly sie
zgrzyty, a sam proces ,kastracji” — jak to nazywa J. Sowa — przeprowadzo-
nej przez elity panstw zachodnich (stojacych, zdaniem Autora, za ,wynalezie-
niem absolutyzmu”) nie byt procesem tatwym i nie doszto do niego od razu®.

Postrzeganie absolutyzmu francuskiego ulegto diametralnej zmianie
w ostatnich trzech dekadach. Prowadzone badania uwypuklity i znacznie
przeobrazily znany nam, klasyczny obraz monarchii absolutnej’. Z jednej
strony wskazuje si¢ na ograniczenia wladzy absolutnej zawarte w teorii ab-

> P. Grobelna, Monarchia absolutna Ludwika XIV. Nowe Sciezki badawcze w historiografii francu-
skiej, ,,Studia Europaea Gnesnensia” 1, 2015, s. 53-74.

6 J. Sowa, dz. cyt., s. 406-407.

7 Szerzej o historiografii absolutyzmu francuskiego: J. Cornette, L histoire au travail. Le nou-
veau « Siecle de Louis XIV »: un bilan historiographique depuis vingt ans (1980-2000), , Histoire, Eco-
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solutystycznej (mowa o prawie naturalnym, prawie boskim i prawach funda-
mentalnych)®, ktére stanowié miaty zapore przed samowola wiadcy, a ktére
dawaty jednoczesnie szerokie mozliwosci praktyczne. Z drugiej, podkresla
si¢ liczne ograniczenia absolutnej wladzy monarchy francuskiego wiasnie
w zakresie praktyki rzadzenia. W tym ujeciu monarcha francuski nie miat
petni wladzy, a samo panstwo absolutne funkcjonowato w oparciu o liczne
sprzezenia zwrotne zachodzace miedzy krdélem a poszczegdlnymi instytucja-
mi czy stanami Krélestwa. W gruncie rzeczy monarcha uzalezniony byt od
systemu finansowego panstwa (system fisco-financier)’, reprezentacji stano-
wych (parlamentéw)'?, rozdawanych przywilejéw, za pomoca ktérych pozy-
skiwat srodki na realizacje zalozonych celéw. Tym nadrzednym byta ekspan-
sywna polityka zagraniczna. Zmyslna organizacja panistwa francuskiego, ze
wszystkimi procesami unifikagji i centralizacji siegajacymi progu czasow no-
wozytnych, podlegata wiasnie temu nadrzednemu celowi, przeksztatconemu
w czasach Richelieuego we francuska racje stanu''. Do centralizacji paiistwa
i zwigkszenia jego mozliwosci przyczynito si¢ wprowadzenie tzw. Systemu
Nadzwyczajnego, charakteryzujacego si¢ m.in. intensywnym poborem podat-
kéw na cele wojenne (tj. nadzwyczajne) oraz przejmowaniem przez organy
wladzy centralnej najwazniejszych funkcji w paristwowej administracji'?. Nie
mogto sie to jednak odbywac bez napiec.

Najbardziej spektakularnym przejawem takich zgrzytéw byta Fronda,
czyli przypadajace na lata 1648-1653 zbrojne wystapienie przeciwko monar-
sze francuskiemu. W efekcie dtugofalowym Fronde mozna postrzegac jako
skutek przystgpienia Francji do wojny trzydziestoletniej i, co byto bezposred-
nim wynikiem tej decyzji, nieprawdopodobnej presji podatkowej zwigza-
nej z prowadzeniem dziatan wojennych. Poprzedzona buntami mas chlop-
skich w prowincjach, Fronda swoje centrum znalazta w Paryzu. Tam doszto
do tego, co nazywamy Fronda parlamentarna, do ktorej dotaczyla sie ary-
stokracja krwi (noblesse d'épée), niezadowolona z redystrybugji fask krolew-
skich. Po wygasnieciu Frondy parlamentarnej, to ona wiasnie pozostata na
placu boju. W tym miejscu warto przypomnie¢ podziat szlachty francuskiej
na szlachte krwi (lub miecza, czyli noblesse dépée) i szlachte togi (noblesse de
robe). Wlaczenie w poczet tej drugiej wynikalo nie z urodzenia a z piasto-
wanego urzedu. Dla czlonkdw noblesse de robe nieustanne mnozenie urze-
doéw oraz wprowadzanie instytucji zaleznych bezposrednio od centrum (od

nomie et Société” 4, 2000, s. 561-605, 607-620 oraz F. Cosandey, R. Descimon, Labsolutisme en
France. Histoire et historiographie, Paris 2002.
8 F. Bluche, Absolutisme, w: Dictionnaire du Grand Siécle, red. F. Bluche, Paris 2005, s. 28.
9 Zob. D. Dessert, Largent, pouvoir et société au Grand Siecle, Paris 1984.
10 Zob. Les parlements de Louis XIV: opposition, coopération, autonomisation? Actes du collogue de
Rennes, 13-15 novembre 2008, red. G. Aubert, O. Chaline, Rennes 2010.
1 O raji stanu zob. M. Serwaniski, Racja stanu — element legitymizacji wtadzy politycznej w cza-
sach nowozytnych, w: Wartosci w swiecie polityki, red. ]. Miluska, Poznan 2012, s. 19-33.
12 Zob. H. Drévillon, Les rois absolus (1629-1715), Paris 2011, s. 131-167.
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1683 roku centrum to stanowit Wersal), ktore uszczuplato zakres kompetengji
przynaleznych sprawowanej przez nich funkgji, bylo wystarczajacym powo-
dem do wystapienia przeciwko krélowi'.

Fronda okazata si¢ momentem ze wszech miar przelomowym. Ukazata
catkowity brak wspdlnoty intereséw wsrod spoteczenstwa, zwracajac wszyst-
kie oczy w strong kréla. Kleska buntownikéw otworzyta Ludwikowi XIV
drzwi do samodzielnego rzadzenia panstwem. Francja po 1661 roku, a wiec
w okresie samodzielnych rzadow Krdla Stonce, to kraj wzglednego spoko-
ju, biorac pod uwage wystapienia przeciwko monarsze'*. Ten brak buntéw,
utozsamiany do tej pory z catkowitym podporzadkowaniem spoteczenstwa
kroélowi, byt raczej konsekwencjq umiejetnie prowadzonej polityki réwnowa-
gi, poniewaz Fronda byta rowniez dotkliwg nauczka dla sprawujacych wta-
dze — znakiem, ze nie wolno lekcewazy¢ swoich poddanych. Mimo odsunie-
cia cztonkéw rodziny krélewskiej od udziatu w radach, upadku Fouqueta,
cztowieka ogromnych wplywow, wskazywanego na nastepce Mazariniego,
czy wreszcie wyroku $mierci wydanego na przywodce Frondy ksigzat —
Wielkiego Kondeusza' i ograniczeniu prawa remonstrancji w parlamentach
krol zdawat sobie sprawe, ze nie ma petni wladzy i Ze wilasnie ci buntownicy
sq mu potrzebni, aby mogt wciela¢ w zycie swoje plany polityczne. W prze-
ciwnym razie system chwialby si¢ w posadach.

Krol Stonce potrafit doskonale wykorzystywac spoteczne urzadzenie
panistwa. Oparty na nepotyzmie i klientelizmie system administracji central-
nej podlegal monarsze posrednio poprzez glowy klanéw urzedniczych uza-
leznionych od niego z mocy piastowanego ministerium'®. Obok tego istniat
jednak jeszcze jeden system, w ktorych stronami byl krdl i przedstawiciele
arystokracji rodowej, posiadajacy rowniez swoje sieci klientalne. Zwigzanie
arystokracji rodowej z glowa panstwa bylo tozsame ze zwigzaniem ich klien-
tow z monarchia. Taki uklad gwarantowat nie tylko stabilizacje, ale dawat za-
rowno monarsze, jak i przedstawicielom szlachty krwi okreslone korzysci.
W zamian za przywileje krol mogt liczy¢ na wiernos¢ swoich poddanych ary-
stokratycznego pochodzenia.

Na tym etapie dopiero mozemy méwic o sytuacji, w ktdrej elity panstwo-
we zasiadly obok mieszczanstwa w karecie, do ktorej zaprzezony byt kapita-
lizm, jak widziatby to J. Sowa'”. Wychylajac sie raz po raz z tej karety, moz-
ni sprawdzali jednak czy krdl rownomiernie rozdaje przywileje. ,Obowigzek
buntowania sie” (devoir de révolte) byt jak palec, ktory grozit monarsze zawsze

13 Zob. m.in. O. Ranum, La Fronde, Paris 1995.

4 Wytaczajac ostatnie lata rzadéw Ludwika XIV.

15 Podpisany w 1659 roku w Pirenejach traktat koriczacy wojne francusko-hiszpariska za-
pewnil Kondeuszowi amnestie.

16 Zob. T. Sarmant, M. Stoll, Régner et gouverner: Louis XIV et ses ministres, Paris 2010.

7. Sowa, dz. cyt., s. 127.
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wtedy, kiedy nienalezycie strzegl obiecanej rownowagi'®. Oczywiscie nie da
sie tego poréwnac z prawem szlachty polskiej do wypowiedzenia postuszen-
stwa krolowi. Warto jednak uzmystowic¢ sobie fakt, ze krdl Francji nie miat
wladzy absolutnej w klasycznym rozumieniu tego terminu i jego ciato poli-
tyczne (gdy sprowadzimy je do caloksztaltu krolewskich prerogatyw) byto
w rzeczywistosci dos¢ mocno pokiereszowane. Jesli wigc uzaleznia¢ istnie-
nie panstwa od stanu ciata politycznego monarchy, to powiemy, ze nie tylko
nie istniata Rzeczpospolita po mordzie rytualnym dokonanym przez szlachte
w 1572 roku, ale takze pét-istniata Frangja.

Absolutum dominium — widmo niechcianej rzeczywistosci?

Elity francuskie tak samo jak elity polskie posiadaly oddana sobie klientelg,
z ta réznicy jednak, ze w kraju nad Wislta zabraklo trwatego potaczenia mie-
dzy krélem a magnatami. Budowanie wtasnego stronnictwa przez krola pol-
skiego opieralo si¢ przeciez na tych samych mechanizmach. Problem tkwit
wiec na poziomie tych najbogatszych, bo to oni decydowali o losach poddanej
sobie klienteli, na ktora skladata si¢ ta mniej zamozna cze$¢ stanu szlacheckie-
go. Oni tez najczesciej zagrywali kartg absolutum dominium w walce politycz-
nej, wyraznie oddzialujac na decyzje podejmowane przez szlachte.
Absolutum dominium byto terminem niezwykle pojemnym. Oznaczato nie
tylko , dociekanie” samego monarchy, tak jak widzialby to J. Sowa, ale takze,
w zaleznosci od kontekstu, w jakim termin ten pojawiatl si¢ w danym tekscie
publicystycznym, ,,dociekanie” poszczegélnych jednostek!'. Absolutum domi-
nium najczesciej utozsamiane bylo z panstwami takimi jak Francja, Szwecja
czy wlosci Habsburgéw, w kontekscie ktorych okreslano panujacy w nich
ustrdj polityczny. Pojecie to wykorzystywano rdwniez w czasach bezkrolewia
w stosunku do obcokrajowcow — kandydatow, ktérzy sami z siebie, przyzwy-
czajeni do takiego sposobu organizacji wladzy, mogli chcie¢ wprowadzi¢ ab-
solutum dominium w kraju nad Wislta. Podazajac tym tropem, wybierajac kan-
dydata habsburskiego, mieszkancy Rzeczypospolitej znalezliby si¢ nie tylko
pod jego wilasnym absolutum dominium, ale w ogodle pod jarzmem absolutum
dominium Rakuszan. Pojecie to bylo wiec symbolem zmiany, grozba utraty
wolnosci i przywilejow. Takie hasta padaty na podatny grunt — grunt niewie-

18 O roli szlachty w paristwie Kréla Storice F. Bluche, La France au XVlle siécle. Puissance de
I’Etat, controle de la société, Paris 2009, s. 438-439.

19 Absolutum dominium pojawiato sie réwniez w innych kontekstach. W piémie politycz-
nym J. Chadzynskiego, Dyskurs kaptana jednego polskiego roku tysigc szeséset piecdziesiqtego siédme-
go post Festum Transifugrationis Dominis, w ktérym pokazuje, ze Bog Korone Polskq karze i jako dalsze-
g0 karania ujs¢ mamy dotyczy samowoli szlachty: nie przystoi, zeby kazdy slachcic byt samowtadcq
i kazdy miat ius gladii i dominium absolutum, w: Pisma polityczne z czaséw panowania Jana Kazimierza
Wazy 1648-1668. Publicystyka, eksorbitancje, projekty, memorialy, wyd. S. Ochmann-Staniszewska,
t. I, Wroctaw 1989, s. 186.
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dzy. Niedefiniowalne absolutum dominium wprowadzalo chaos informacyj-
ny. Pojawil sie wrdg, mogacy uderzy¢ z kazdej strony i dlatego tad panuja-
cy w Rzeczypospolitej uchodzil za bezpieczny. Potencjalne naruszenie tego
tadu wyrywato szlachte z ,,homeostazy folwarcznej sielanki”?. Publicystyka
opierala si¢ na frazesach znanych i wykorzystywanych juz wczesnie;j.
Stwierdzenia takie jak: ,beda nas goli¢ jako makowe gtéwki”, , strzyc jak ba-
ranki”, pojawiajq si¢ w tekstach szesnasto-, siedemnasto- i osiemnastowiecz-
nych. Przecietny szlachcic zwykle nie miatl pojecia, jak wygladata organiza-
¢ja panstwa Habsburgéw czy Burbonéw, dlatego z taka tatwoscia mozna bylto
nim manipulowaé¢?'.

Réwnomierne obarczanie odpowiedzialnoscia catej szlachty jest mocno
ryzykowne, w tej kwestii bowiem sg bardziej i mniej winni. Wigeksza odpo-
wiedzialno$¢ ponosza ci, ktorzy weszli z krélem w otwarte konkury o wta-
dze, a ktdrzy, jesli nawigzac¢ do jezyka J. Sowy, wlozyli szlachcie sztylet do
reki. Czy réwniez bali sie absolutum dominium? Watpliwe. Nie podlega dys-
kusji jednak, Ze to oni wiasnie pomylili si¢ najbardziej, dziatajac Swiadomie
w imie partykularnych intereséw.

Miedzy Battykiem a Dunajem i Morzem Czarnym, miedzy Laba i Litawa
a Dnieprem, lezy Polska; w pasie ziemi niczyjej, niejednorodnej kulturowo,
nienalezacej ,,ani do jednej ani do drugiej strony”. Byto to panistwo bez krdla,
ktorego zamordowano w imieg zlotej wolnosci. Panstwo, ktdre nie istniato. Nad
nim az do ostatecznego potwierdzenia tego nieistnienia unosit si¢ ztowiesz-
czy duch absolutum dominium, duch zamordowanego krdla, ktéry powra-
cat w koszmarach sennych swoich poddanych, podczas gdy na Zachodzie ci,
ktdrzy znali Bastylie??, ktérych golono jako makowe gtéwki®, smacznie spali
w swoich lézkach, wiedzac, Ze ich krdl nie jest i nigdy nie byt absolutny®.

20 J. Sowa, dz. cyt., s. 406.

2L R. Kotodziej, Wschodnie i zachodnie wzorce ustrojowe w publicystyce politycznej XVII w., w:
Rzeczpospolita miedzy okcydentalizmem a orientalizacjg, red. F. Wolanski, R. Kotodziej, t. I, Przestrzer
kontaktéw, Torun 2009, s. 65.

2 [Uwagi o stanie Rzeczypospolitej], w: Pisma, dz. cyt., t. I, Wroctaw 1990, s. 51.

2 Tamze.

24 F. Bluche, Absolutisme, dz. cyt.,s. 28.
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French absolutism and Polish absolutum dominium
in the context of the reflexions on the book Fantomowe ciato krdla

Summary

The article is the effect of seminary which took place at the Institute of History of Adam
Mickiewicz University in Poznan, in February 2014. This seminary was dedicated to the book
Fantomowe ciafo kréla. The author of the text focused on the role and the position of the monarch
in the absolutist state (France), making references to the comparison between Polish republican
form of government and the absolutist monarchy, used by Jan Sowa in his book. The special em-
phasis was placed on relations between king and his aristocratic subjects, to finally concentra-
te on the Polish concept of absolutum dominium, who had a huge impact on the reality of Polish-
Lithuanian Commonwealth.






TOMASZ GRALA

Poznan

Szlachta litewska a Szwecja.
Z rozwazan na marginesie ksiazki Jana Sowy
Fantomowe ciato kréla'

Historia Rzeczpospolitej obfituje w momenty krytyczne. Do takich nale-
Zy z pewnoscig proba zerwania unii lubelskiej podjeta przez Janusza
Radziwilta i jego stronnikow w Kiejdanach. Ze wzgledu na swa wage wy-
darzenie to znalazto si¢ na tamach wielu tekstow, od popularnonaukowych
ksigzek po akademickie rozprawy. Do uktadu w Kiejdanach nawiazal takze
Jan Sowa w swojej ksiazce Fantomowe ciato krdla, nie odnoszac si¢ jednakze do
najnowszych badan nad tym tematem. Zamiast tego, w duchu Sienkiewicza,
umiejscowit Kiejdany w jednym szeregu z traktatem rozbiorowym z Radnot
i konfederacja targowicka'. W takim ujeciu czytelnik dowiaduje sig, Ze to
,wyjatkowy i totalny egoizm polskiej szlachty”? doprowadzit do kiejdan-
skich wydarzen, chociaz w rzeczywistosci byly one spowodowane wieloma
czynnikami politycznymi i militarnymi. Warto przyjrzec si¢ ich wptywowi na
geneze uktadu w Kiejdanach.

Wielkie Ksigestwo Litewskie ostabione kryzysem wewnetrznym i powsta-
niem Chmielnickiego zostato zmuszone do obrony swego terytorium przed
wojskami carskimi Aleksego Michajtowicza. Zapoczatkowana na przetomie
maja i czerwca 1654 r. wojna wplynela w zasadniczy sposob na przebieg wy-
padkéw na Litwie. Sukcesy wojsk moskiewsko-kozackich wywotywaly pa-
nike wsrod spoteczenstwa, potegowana budzacymi groze relacjami na temat
postepowania agresora na podbitych terenach. Szwecja sledzaca z zaniepoko-
jeniem rozwdj sytuacji w Rzeczypospolitej postanowita wykorzystac jej sta-
bos¢, by chroni¢ swoje zdobycze w Inflantach i nie dopusci¢ do zmian w re-
gionie battyckim na korzy$¢ Moskwy. Pozbawiona perspektyw pomocy
z zewnatrz, ogarnieta kryzysem wewnetrznym staba armia litewska nie byta
w stanie skutecznie walczy¢ z trzecim przeciwnikiem, gdy Moskwa i Kozacy
zadawali jej dotkliwe porazki. Spoteczenstwo litewskie w obliczu pogarszaja-
cej sie niemal z kazdym dniem sytuacji militarnej, szukajac sposobu wyjscia
z katastrofalnego polozenia, podejmowato decyzje uznawane za kontrower-
syjne. Zwieniczeniem byly uklady zawarte ze Szwedami przez czes¢ spote-

17. Sowa, Fantomouwe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng forma, Krakéw 2011.
! Tamze, s. 226.
2 Tamze, s. 225.
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czenstwa litewskiego, do czego w bardzo duzym stopniu przyczynila si¢ tra-

giczna sytuacja militarna na Litwie®.

Wielkie Ksiestwo Litewskie zachowato zgodnie z uchwata unii lubel-
skiej odrebne wojsko dowodzone przez hetmandw litewskich. Jednoczesnie
Korona i Litwa miaty zagwarantowana pomoc militarng na wypadek ataku
zbrojnego terytorium jednego z krajow. Litwa juz na poczatku XVI w. utra-
cita militarng zdolno$¢ do obrony swych wschodnich granic przed atakiem
wojsk moskiewskich, co sprawiato, ze pozbawiona pomocy ze strony wojsk
koronnych ,z géry skazana byta na kleske”*. Przekonany byt o tym Janusz
Radziwilt, hetman wielki litewski i wojewoda wilenski, twierdzac, ze od mo-
mentu polaczenia si¢ unig obu narodéw ciezar walki ze wschodnim sasia-
dem brata na siebie cala Rzeczpospolita®. Pamigtano fakt odparcia w 1632 r.
wojsk nieprzyjacielskich dopiero po nadejsciu positkow z Korony, stad cia-
gle zywa byla wsrdd spoteczenstwa litewskiego obawa przed zagrozeniem
ze strony Moskwy. Na efektywnos¢ obrony ujemnie wptywat fakt dokony-
wania zaciaggéw na okreslony czas dopiero w chwili bezposredniego zagro-
zenia kraju®. Wartoé¢ bojowa doraznie zaciaganych choragwi zawsze czaso-
wo ostabiaty choragwie powiatowe zaciggane najczesciej na okres od szesciu
do dwunastu tygodni’. Ograniczona mozliwo$¢ mobilizacyjna Wielkiego
Ksigstwa wymuszata positkowanie si¢ oddziatami cudzoziemskimi i koron-
nymi®. Dodatkowo komplikowat sytuacje notoryczny niedobdr $rodkéw fi-

% Poglad ten reprezentowany jest przez Henryka Wisnera, ktory w swych artykutach odnosi
sie do prezentowanych przez historiografie stanowisk na ten temat — por. H. Wisner, Dysydenci
litewscy wobec wybuchu wojny polsko-szwedzkiej (1655-1660), ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”
[dalej: OiRP], t. XV, 1970, s. 101-142; tenze, Wojsko litewskie I potowy XVII wieku, cz. 3, ,Studia
i Materiaty do Historii Wojskowosci” [dalej: SMHW], t. XXI, 1978, s. passim; tenze, Dziatalnosc
wojskowa Janusza Radziwitta, 1648-1655, ,Rocznik Biatostocki”, 1976, t. XIII, s. passim. Kwestie po-
mocy militarnej wystanej na Litwe omawia Konrad Bobiatynski, ktéry uwaza czynnik militar-
ny za najwazniejszy przy wyborze opgji szwedzkiej — por. K. Bobiatyniski, Dziatania positkowego
korpusu koronnego na terenie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w latach 1654-1655, SMHW 41 (2004),
S. passim.

* Swiadomo$¢ tego stanu rzeczy byta powszechna juz od kleski poniesionej przez wojska
Konstantego Ostrogskiego pod Wiedrosza w 1500 r. oraz utracie Smolenska w 1514 r. Odnoszone
zwycigestwa poczawszy od bitwy pod Orsza w 1514 r. na froncie wschodnim byty mozliwe je-
dynie dzieki wspolnemu wysitkowi militarnemu - wojska litewskie wspomagaty wielotysiecz-
ne positki koronne. K. Bobiatyniski, Dziatania, dz. cyt., s. 62.

® Byl to jeden z argumentéw, jakim usprawiedliwial hetman Radziwitt niepowodzenia od-
noszone przez wojska litewskie podczas kampanii letniej 1654 r. zob. Manifestacja Ksigcia Jego
Mosci pana hetmana Wielkiego Ksiestwa Litewskiego Janusza Radziwitta wojewody wileriskiego, BN,
rkps 6634/111, k. 52 v.

® H. Wisner, Wojsko w spoleczeristwie litewskim pierwszej potowy XVII wieku, , Przeglad Histo-
ryczny”, t. LXVI, 1975, z. 1, s. 43.

7 Szlachta stroniac od osobistego udzialu w pospolitym ruszeniu czesciej opodatkowywa-
fa sie, by wystawic¢ choragiew powiatowa. H. Wisner, Wojsko w spoteczeristwie litewskim, dz. cyt.,
s. 44, p. 13.

8 Do stuzby wojskowej w pierwszej potowie XVII w. mozna byto powotaé 23 tys. szlach-
ty litewskiej, jak wynika z badan przeprowadzonych przez: J. Morzy, Kryzys demograficzny na
Litwie i Biatorusi w II potowie XVII wieku, Poznan 1966.
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nansowych, talentow dowddczo-organizacyjnych oraz rozdzwieki powstaja-
ce miedzy obu hetmanami. Armia litewska zgodnie z kilkuletnig praktyka
podzielona byta na dwa zaciagi hetmana wielkiego, ktéoremu podlegato pra-
we skrzydlo i hetmana polnego, dowodzacego lewym skrzydiem. Odmiennie
niz w armii koronnej hetman polny litewski nie podlegal hetmanowi wielkie-
mu’, przy czym oba zaciagi dzialaly w duzym stopniu niezaleznie od siebie.
Dodatkowe utrudnienie stanowil, dos$¢ czesto wystepujacy w czasie kampa-
nii wojennych, brak jasno sprecyzowanych zasad wspotdziatania operacyjne-
go obu dywizji wojska litewskiego.

Litwa szczegdlna uwage poswiecata przede wszystkim sprawom mo-
skiewskim i inflanckim, ktére w praktyce oznaczaly stosunki ze Szwecja,
przerzucajac od czaséw unii lubelskiej kwestie Ukrainy i problemu kozac-
kiego na Korone'’. Sytuacja ulegta zmianie w okresie powstania ukrairiskie-
go Bohdana Chmielnickiego, kiedy potoZenie migedzynarodowe obu czlo-
now Rzeczypospolitej ulegto znacznemu pogorszeniu. Plany Chmielnickiego
nie dopuszczenia do udzielenia militarnej pomocy Koronie nie powiodty sie
i w czerwcu 1651 r. Janusz Radziwilt, hetman polny litewski, podjal dziata-
nia zbrojne przeciwko Ukrainie. Po odniesionym zwyciestwie w bitwie pod
Lojowem Radziwilt rozpoczat marsz w kierunku Kijowa, ktory zostat 4 sierp-
nia 1651 r. zdobyty w zasadzie bez walki''. Odniesione przez wojska litew-
skie sukcesy militarne na poétnocy Ukrainy oraz zwycigstwo wojsk koron-
nych pod Beresteczkiem doprowadzily do zawarcia we wrzesniu tego roku
ugody w Bialej Cerkwi. Zapewnienia Janusza Radziwilta o jednosci obu czto-
now Rzeczypospolitej znalazly potwierdzenie w praktyce podczas kampa-
nii ukrainskiej wojsk litewskich. W Wielkim Ksigstwie dostrzegano niebez-
pieczenstwo wynikajace z mozliwosci umiedzynarodowienia powstania
kozackiego. Podjeta na Ukrainie kampania armii koronnej w 1653 r. miata
wedtug planu Jana Kazimierza Wazy definitywnie rozstrzygnac¢ losy wojny
polsko-kozackiej, zamiast tego przyniosta jednak dalsze skomplikowanie sy-
tuacji w rejonie. Wojska koronne maszerujace na Podole w 1653 r. zostaly
wzmocnione przez oddzialy prywatne wystawione przez magnatdéw, spo-
$rod ktorych zrédta poswiadczaja miedzy innymi udziat choragwi podkanc-
lerzego litewskiego Kazimierza Leona Sapiehy, marszatka nadwornego li-
tewskiego Aleksandra Ludwika Radziwilla oraz pisarza polnego koronnego

¥ Oddziaty hetmana polnego podlegaty rozkazom hetmana wielkiego tylko na jego wyraz-
ne zyczenie, H. Wisner, Wojsko litewskie I potowy, dz. cyt., cz. 3, s. 551 59.

10 Wyjatek stanowity powstania kozackie obejmujace swym zasiggiem takze terytoria Wiel-
kiego Ksigestwa Litewskiego: Semena Nalewajki i Bohdana Chmielnickiego. Z. Wdjcik, Wielkie
ksiestwo Litewskie wobec Szwecji, Rosji i powstan kozackich, , Przeglad Wschodni”, t. I, z. 3, 1991,
s. 573-574.

1 A.S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. III: 1647-1656, oprac. A. Przybos, R. Zelew-
ski, Warszawa 1980, s. 311.
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Jana Fryderyka Sapiehyu. Na Litwie Janusz Radziwill, po zmianie stanowi-
ska w kwestii kozackiej, wiosna i latem przystapit za posrednictwem postow
do rozméw z Chmielnickim uwazajac, iz tylko droga pokojowa mozna ten
kryzys zazegnac¢'®, Zawarto nieformalny uktad przewidujacy przestrzeganie
przez Litwe ugody biatocerkiewskiej i zadeklarowano niepodejmowanie dzia-
tan przeciwko Kozakom. W miedzyczasie hetman polny Radziwilt zgroma-
dzit w lipcu-sierpniu w obozie pod Rzeczyca pozostajace pod jego komenda
wojsko i nie zwinat tego obozu do korica listopada'®. Utrzymujac zgrupowa-
nie wojska pod Rzeczycg, hetman polny litewski posrednio wspomagat armie
koronna, zatrzymujac w tym rejonie znaczne sily wojska kozackiego dowo-
dzonego przez hetmana nakaznego Iwana Zototarenke. Bezposredniej po-
mocy armii krélewskiej udzielil Bogustaw Radziwill, starosta barski i koniu-
szy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktory dotaczyt ze swym oddziatem pod
Zwanicem'®. Nieudana wyprawa zwaniecka nie przyniosta Rzeczypospolitej
»[...] zadnego pozytku procz ligii tatarskiej, [...] dobycia Suczawy [...] przy-
niosta i owszem wielka ruine wojska, zwlaszcza piechoty”'°. Zawarcie ugody
polsko-tatarskiej wptyneto na decyzje Bohdana Chmielnickiego, ktory zawart
z Moskwa 18 stycznia 1654 r. ugode w Perejastawiu, co bylo réwnoznacz-
ne z poddaniem Ukrainy carowi, a dla panstwa polsko-litewskiego oznacza-
to pojawienie sie nowego przeciwnika'’. Zawarta ugoda stata si¢ bezposred-
nig przyczyna wybuchu wojny polsko-moskiewskiej, dodatkowo ogloszonej
przez patriarche Nikona wojna religijna'®.

Podjeta na przelomie maja i czerwca ofensywa wojsk carskich Aleksego
Michajtowicza zastala Rzeczpospolita Obojga Narodow ostabiong powsta-
niem kozackim i wewnetrznymi konfliktami. Dysproporcja sit miedzy ar-
mia litewska dowodzona przez Janusza Radziwilta, niedawno mianowanego

12 Diariusz obozowy”, Biblioteka PAN w Koérniku [dalej: BPANKOr.], 353, k. 2; Jakuba
Michatowskiego, wojskiego lubelskiego a pdzniej kasztelana bieckiego ksiega pamietnicza...(dalej: Jakuba
Michatowskiego), wyd. A. Z. Helcel, Krakéw 1864, s. 667.

13 Radziwitt nie zmienil swego stanowiska nawet wéwczas, gdy w pazdzierniku 1653 r.
doszto do kilku stra¢ na pograniczu litewskim z oddziatami kozackimi. Kilka wzmianek o po-
razce pod Wodowcami i dwoch zwycieskich potyczkach pod Mozyrem zob. AGAD, AR, dz. II,
Suplement, 541/1.

4 Mimo staran Janusza Radziwitta brak odpowiednich érodkéw finansowych i krélewsz-
czyzn sprawil, ze stan wojska litewskiego nie przekroczyt 11 tys. Zzotnierzy. T. Ciesielski,
Kampania Zwaniecka 1653 r., SMHW, t. XL, s. 33-34.

1% Wedtug przekazéw zrédlowych koniuszy litewski przyprowadzit 400 dragonéw i 20 cho-
ragwi jazdy; wséréd wojsk B. Radziwilta znajdowat sie regiment rajtarii dowodzony przez
pptk Jana Henryka von Alten Bockuma. Tamze, s. 39.

16 M. Jemiotowski, Pamietnik Mikotaja Jemiolowskiego. Towarzysza lekkiej choraguwi (1648-1679),
oprac. J. Dziggielewski, Warszawa 2000, s. 113.

7 A. S. Radziwilt, dz. cyt., t. III, s. 407; J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, Wroctaw-
-Warszawa-Krakow-£.6dz 1988, s. 212-215.

18 Wojewoda smoleniski Filip Obuchowicz 1 VIII 1654 . w licie do podkanclerzego litew-
skiego omawia udziat patriarchy w przygotowaniach do wojny. Jakuba Michatowskiego, dz. cyt.,
s. 724-726.
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hetmanem wielkim litewskim, a armig moskiewsko-kozacka byfa ogromna.
W wydanym 16 lutego 1654 r. Uniwersale hetman Radziwilt nakazywat po-
spolitemu ruszeniu i wojskom zacieznym zbiera¢ si¢ w obozie pod Orsza,
gdzie do konca czerwca zgromadzito sie jedynie 2 tys. pospolitego rusze-
nia'® i okoto 12 tys. Zomierzy®’. Zdaniem Konrada Bobiatyriskiego, w pole
z Januszem Radziwiltem wyruszyto jedynie okoto 8 tys. Zonierzy przeciwko
70 tys. armii moskiewskiej i 20 tys. Kozakéw Iwana Zototarenki?!. Dziatania
ofensywne armii moskiewsko-kozackiej nastapily jednoczesnie z trzech
stron”2. Operujace na pdnocy wojska moskiewskie zajely w ciagu zaledwie
dwéch miesiecy Newel, Potock, Dzisne, Druje, Uswiat® i przystapity do oble-
zenia Witebska, ktéry poddat sig 22 listopada 1654 r.?*. Po kapitulacji miasta
czes¢ wzietej do niewoli szlachty zostala wywieziona do Kazania, skad pisa-
ta 0 dokonanej przez armie moskiewska rzezi ludnoéci Witebska®. Podobnie
zwycigskie wojska carskie postepowaly podczas zajmowania innych miast, co
budzito uzasadniong groze wsroéd mieszkancow Wielkiego Ksiestwa. Czes¢
ocalatych mieszkancow Witebska, po jego zdobyciu, ztozyta carowi przysie-
ge na wierno$¢®.

Wystepujace we wschodnim teatrze dzialan wojska A. M. Trubeckiego
w wyniku podjetych dziatan ofensywnych zdobyly Rostawl i Mscistaw bro-
niony przez Stetkiewicza. Po wejsciu do miasta, 22 lipca, wojska moskiewskie
dokonaly rzezi cywilnej ludnoéci nazwanej Trubeckoj rezniof*” . Straty ludnosci
byly duze, gdyz w Mscistawiu uwazanym za silng fortece kresowa schronita
sie okoliczna szlachta. Ocalatych zabrano jako jenicéw do Moskwy, a zamek
i parkan mscistawski spalono. Podazajaca za oddziatami radziwillowskimi ar-

19 Wiecej na temat pospolitego ruszenia: Ojczyste spominki w pismach do dziejéw dawnej Polski
[dalej: Ojczyste spominki], wyd. A. Grabowski, t. I, Krakéw 1845, s. 117.

20 W sktadzie wojska znajdowaty sie: 3 choragwie husarskie liczace 374 zohierzy, 26 chora-
gwi kozackich liczacych 2424 Zotnierzy, 7 choragwi rajtarskich liczacych 1020 Zotnierzy, 11 cho-
ragwi dragondw liczacych 2424 Zotnierzy, 9 choragwi tatarskich liczacych 960 zolnierzy, piecho-
ta polska liczaca 850 Zotnierz oraz liczniejsza piechota litewska liczaca 2909 zolierzy. L. Kubala,
Wojna moskiewska 1654-1655, Krakoéw 1910, s. 220, 406.

21 K. Bobiatynski, Dzialania, s. 61 i p. 1; na 20 tys. zolnierzy armie litewska szacuje: J. Morzy,
dz. cyt., s. 37, prawdopodobnie sam Janusz Radziwilt podawat, Ze pod Orsza zgromadzilo sie
zaledwie 4 tys. zolnierzy. Listy z obozu spod Orszy z 20 VII i 2 VIII 1654 roku, w: Ojczyste spomin-
ki, dz. cyt., t. 1, s. 109-110.

22 0d strony Ukrainy weszly na Litwe wojska kozackie hetmana Zototarenki, od pétnocy
wojska moskiewskie dowodzone przez W. Szeremietiewa, a na froncie wschodnim pod Orsze
kierowaly sie wojska moskiewskie T. K. Czerkaskiego oraz z Brianiska na Mcistaw armia potu-
dniowa dowodzona przez A. M. Trubeckiego.

2 Jakuba Michatowskiego, dz. cyt., s. 728; A. S. Radziwilt, dz. cyt., t. III, s. 438.

2 J. Morzy, dz. cyt., s. 37; 100-osobowa choragiew dragonii kapitana Hrehorego Krzysztofa
Mozeyki byla jedynym z oddziatéw komputowych bronigcych Witebska, Akty izdavaemye
Vilenskoju Archeograficeskoju Kommissieju dlja razbora drevnich aktov [dalej: AVAK], t. V, Vilna,
nr 489, s. 174.

2 Theatrum Europeum, t. VI, s. 619.

26 Przysiege ztozyto 200 szlachcicow i 1092 mieszczan. J. Morzy, dz. cyt., s. 38, p. 63.

¥ J. Morzy, dz. cyt., s. 38 p. 64.
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mia Czerkaskiego zdobyta Orsze i Kopys, po czym skierowala sie pod Szktow,
gdzie doszto do zwycieskiej dla Janusza Radziwilta bitwy. Zwyciestwo zosta-
fo okupione znacznymi stratami, co ostabito litewskie sity gtéwne i wptyneto
na dalszy przebieg kampanii. Oddzialy radziwitowskie wycofywaty sie po-
spiesznie na zachod i pod Holowczynem potaczyly sie z wojskami hetmana
polnego Wincentego Korwin Gosiewskiego. Dwa tygodnie pozniej, 24 sierp-
nia, pod Szepielewiczami armia litewska po zacietej walce zostata pokonana
przez korpus Aleksego Trubeckiego®®. Niedobitki oddziatéw litewskich kie-
rowaty sie do Minska i ku Berezynie by broni¢ przepraw, gdyz ziemie biato-
ruskie na wschdd od Berezyny staly otworem dla wojsk nieprzyjacielskich.
Armia Trubeckiego po zajeciu zamku Hor, nalezacego do Sapiehéw, i zdo-
byciu, 22 pazdziernika, Dubrowny zakonczyla dziatania militarne wycofu-
jac swoje sity, poza zatogami twierdz, pod Smolensk i do Rosji*. Ponad dwa
tygodnie pdzniej zakonczylo sie oblezenie Starego Bychowa, $wietnie uforty-
fikowanej twierdzy Sapiehdw, stanowiacej chlubny wyjatek wsrdd pozosta-
tych miast naddnieprzanskich®, ktérej nie udato sie zdoby¢ wojskom kozac-
kim Iwana Zototarenki. Pulki kozackie wycofaty sie¢ do Nowego Bychowa,
konczac tym samym dziatania wojenne w 1654 r. Kozacy rywalizujac o zaj-
mowane terytoria z wojskami moskiewskimi, postepowali wobec ludnosci li-
tewskiej podobnie jak ich sojusznicy>!.

W tej fazie walk Litwa byla pozbawiona pomocy positkéw koronnych,
ostateczna decyzja o wystaniu pomocy militarnej na Litwe zapadta prawdo-
podobnie dopiero podczas obrad drugiego sejmu w 1654 r. (9 czerwca — 22 lip-
ca)®. Zgodnie z rozkazem hetmana wielkiego koronnego Potockiego regiment
piechoty niemieckiej Bogustawa Radziwilta, koniuszego litewskiego, polaczyt
sie z armia litewska dopiero po bitwie pod Szepielewiczami®’. Oddelegowany
na Litwe putk przybyl do obozu pod Minskiem w ostatnich dniach sierp-

8 E. Kotlubaj, Zycie Janusza RadziwiHta, Dodatek XIII, Wilno-Wtebsk 1859, s. 372-373; ze spi-
su ludnosci litewskiej wzietej do niewoli w latach 1654-1655 wynika, ze wérdd 610 niewolnikéw
znajduje sie¢ 245 zabranych pod Szepielewiczami. . Morzy, dz. cyt., s. 40, p. 71.

¥ Wedtug Michatowskiego twierdza poddata sie 16 listopada, Jakuba Michatowskiego, s. 728-
-730; dowodztwo rosyjskie ztamalo warunki umowy i obroncéw miasta wywieziono w gtab
panstwa moskiewskiego, przesiedlajac do Dubrowny ludno$¢ moskiewska. K. Bobiatynski,
Twierdze naddnieprzaniskie w systemie obrony wschodniej granicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego-
XVI — potowa XVII wieku, ,Zamojsko-Wotyniskie Zeszyty Muzealne” 2 (2002), s. 18-19.

% Kazimierz Leon Sapieha w potowie XVII w. otoczyl miasto fortyfikacjami w systemie
staroholenderskim, wlasne umocnienia posiadal zamek, dodatkowo obrone wspomagaty znaj-
dujace sie na zotdzie Sapiehéw oddzialy zaciezne w sile 1000 zoierzy i silna artyleria. K. Bo-
biatynski, Twierdze naddnieprzanskie, dz. cyt., s. 17.

31 Po zdobyciu Czeczerska uciekajaca do Starego Bychowa kilkudziesieciu osobowq zatoge
miasta Kozacy dogonili i wycieli, z wyjatkiem komendanta Tyszkiewicza, ktérego zabrano do
niewoli. J. Morzy, dz. cyt., s. 43.

2 K. Bobiatynski, Dziatania, dz. cyt., s. 63.

¥ Rozkaz z dnia 27 lipca 1654 r. AGAD, AR, dz. II, nr 1286; regiment w IV kwartale 1654 r.
liczyt okoto 940 Zolnierz (1044 porgji). ]. Wimmer, Materiaty do zagadnienia organizacji i liczebnosci
armii koronnej w latach 1648-1655, SMHW, t. V 1960, strony niepaginowane.
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nia, gdzie od razu przeszedt pod komende wojewody wileniskiego Janusza
Radziwita®. Trudna sytuacja w Wielkim Ksiestwie zadecydowata o wysta-
niu przez Jana Kazimierza dodatkowych jednostek gwardii*. Wraz z innymi
jednostkami wystanymi na Litwe sity koronne biorace udzial w kampanii zi-
mowo-wiosennej 1655 r. liczyly razem okoto 5300-5400 Zolnierzy, co rowna-
to si¢ w przyblizeniu 20% catoéci armii koronnej jesienia 1654 r. *. Przybyle
z Korony oddziaty stanowily trzecig czes¢ armii Janusza Radziwilta wedtug
stanu z jesieni 1654 r.¥. Nalezy jednak pamietaé, ze wojska litewskie, nie-
proporcjonalnie mniejsze w stosunku do nacierajacych wojsk moskiewsko-
kozackich, zostaly jeszcze w wyniku kampanii 1654 r. znacznie ostabione®
i dopiero w tym kontekscie mozna rozpatrywac¢ pomoc koronna. Wsparcie
militarne Korony nie bylo zgodne z oczekiwaniami i potrzebami wynikajacy-
mi z tragicznej sytuacji, w jakiej znajdowata sie Litwa i jej mieszkancy w okre-
sie walki z dwoma najazdami, moskiewskim i kozackim.

Wyczekiwanych positkow koronnych nie bylo na Litwie jeszcze w ostat-
nich dniach sierpnia®’, co oznacza, ze prawdopodobnie dopiero w pierwszych
dniach wrzesénia wigekszo$¢ positkdw koronnych wyruszyta na Biatorus. Przy-
bywajace oddziaty postepowaty dos¢ swawolnie, przedtuzaly swoje postoje,
dopuszczajac sie w niektdrych okolicach znacznych zniszczen®’. Pierwsze od-

3 Przybyl zapewne razem z Bogustawem Radziwiltem, ktéry nie brat udzialu we wecze-
$niejszych walkach na terenie Litwy. Dowo6dca putku oberszterlejtnat Wilhelm Paterson zgodnie
z decyzja Bogustawa udat sie¢ do Stucka, gdzie objat rzady jako gubernator twierdzy, jego nastep-
ca zostal starosta rajgrodzki Jan Berk. B. Radziwill, Autobiografia, oprac. i wstep T. Wasilewski,
Warszawa 1979, s. 45-47.

% Regimentu piechoty pod komenda starosty dyneburskiego Fromholda von Ludings-
hausena Wolffa, dragonii dowodzonej przez Fryderyka Molla i rajtarii Henryka Wallenroda
W historiografii dotad nie rozstrzygnieto kwestii wielkosci i sktadu korpusu positkowego wy-
stanego na Litwe w 1654 r.; na ten temat zob. K. Bobiatynski, Dziatania, dz. cyt., s. 64-66.

% K. Bobiatyriski, Dziatania positkowego korpusu koronnego, dz. cyt., s. 66-67.

% Armia litewska liczyta, jak wykazuje ksiega komisji skarbowej w Wilnie z 1662 r., okoto
1200 koni i porji. Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas [dalej: LVIA], fond SA, nr 4106; sposréd
trzech regimentéw piechoty niemieckiej wchodzacych w sktad komputu litewskiego, jedynie
putk komputu Niemirycza osiagnat jesieniaq 1654 r. pelna wartosc bojowa i liczyt okoto 1000 por-
cji, tamze, fond SA, nr 4106, k. 258.

% Jak podaje K. Bobiatyniski putk piechoty Janusza Radziwitta po klesce szepielewickiej
praktycznie nie odgrywat zadnej roli w dalszych walkach toczonych na terenie Litwy. tenze,
Dziatania, dz. cyt., s. 67 i p. 39 s. 67; w III kwartale 1654 r. prawie nie istniala rajtaria litewska,
regimenty starego zaciagu zostaly zdziesigtkowane w bitwie szepielewickiej, a nowego zacia-
gu byly w fazie organizacyjnej; o tym, ze dragonia i rajtaria cala przepadta pisze Jan Mierzeniski
w liscie skierowanym do Stefana Korycinskiego z dnia 30 VIII, Ojczyste spominki, dz. cyt., t. I,
s. 124,

% Stronnik Jana Kazimierza, Wincenty Gosiewski, hetman polny jeszcze 30 VIII 1654 r. nie
miat zadnych wiadomosci o wymarszu oddzialéw koronnych. Listy do Stefana Korycinskiego
z Wilna, tamze, t. I, s. 127-128.

%0 O opieszatoéci oddziatéw koronnych i gwardii krélewskiej stacjonujacych w okolicach
Grodna i Mostéw donosil anonimowy informator z Wilna, okre$lajac zamierzony czas mar-
szu pod Minsk na poczatek pazdziernika. List z Wilna 12 IX 1654, tamze, t. I, s. 128; Pawet
Marcinkiewicz, podwojewodzi wilenski pisal, ze jeszcze 26 wrzeénia czes¢ positkow koron-
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dzialy koronne zaczely przybywac pod Minsk, gdzie obozowata armia litew-
ska pod dowddztwem hetmana wielkiego, dopiero okoto potowy pazdzier-
nika*!. Opieszate gromadzenie si¢ oddziatéw positkowych w wyznaczonym
rejonie koncentracji op6zniato wyjscie w pole wojsk radziwittowskich oraz
wplywalo na rozprzezenie dyscypliny wojskowej stacjonujacych zotnierzy.
Przybyte pod Minsk choragwie koronne znalazty si¢ w centrum sporéw kom-
petencyjnych obu litewskich hetmandw, co zaowocowalo rozbiciem wojska
litewskiego na dwa obozy: nowy zaciag hetmana polnego litewskiego sta-
cjonowatl pod Rakowem a wojska radziwiltowskie starego zaciagu staty pod
Smitowiczami. Trudna sytuacje komplikowato zachowanie dowodcow ko-
ronnych, ktérzy zapewne zgodnie z poleceniami Jana Kazimierza Wazy nie
uznali zwierzchnosci Janusza Radziwilla i udali si¢ do obozu hetmana po-
Inego Gosiewskiego w Rakowie. Otwarty konflikt Janusza Radziwilta z kro-
lem Janem Kazimierzem nakazuje przypuszcza¢, ze monarcha najprawdopo-
dobniej zamierzat powierzy¢ dowddztwo nad korpusem koronnym wiasnie
Wincentemu Gosiewskiemu jako swojemu poplecznikowi. Krdl nie zdecy-
dowat sie przekaza¢ dowddztwa nad gwardig krolewska Bogustawowi Ra-
dziwiltowi, ktéremu przystugiwato ono teoretycznie jako generatowi gwardii
krolewskiej*2. U podtoza tej decyzji lezata zapewne niewygodna dla monar-
chy wspétpraca obu Radziwittéw birzanskich*’. Trwajace ponad miesiac roz-
grywki personalne staty si¢ jedng z przyczyn opdznienia wystania pomocy
rozpaczliwie broniacemu si¢ Witebskowi**. Niefortunna w skutkach wypra-
wa zakonczyta na pewien okres spory kompetencyjne i doprowadzita do za-
warcia kompromisu, w wyniku ktérego hetman polny Gosiewski oraz idacy
za jego przyktadem dowddcy koronni podporzadkowali si¢ hetmanowi wiel-
kiemu Januszowi Radziwillowi. Przyjete rozwigzania okazaly si¢ nietrwale
i podczas kampanii zimowo-wiosennej 1655 r. wasnie odzyly na nowo, niwe-

nych stacjonowata na Zmudzi dopuszczajac sie naduzy¢ na ubogiej ludnoécii,[...] jesli KJM¢ za
Uniwersatem swoim nie pohamuje, viritim znosi¢ musimy”. List z Wilna od podwojewodziego
wilenskiego, 26 IX 1654, Jakuba Michatowskiego, dz. cyt., s. 728.

#1 Orientacyjny termin przybycia wojsk koronnych opiera si¢ na informacji podkanclerze-
go koronnego Andrzeja Trzebickiego, ktory w liscie do prymasa z 11 pazdziernika z Grodna pi-
sal, ze dwa regimenty — zapewne Molla i Wolffa — minety juz Wilno. K. Bobiatynski, Dziatania,
dz. cyt., s. 69.

#2 B, Radziwilt po przejéciu na strone szwedzka utracit funkcje generata gwardii (sprawo-
wat ja od 1649 r.), ktorg latem 1656 r. monarcha przekazat Janowi Zamoyskiemu. Prerogatywy
urzedu generata gwardii krélewskiej omawia: M. Wagner, Kadra oficerska armii koronnej w drugiej
potowie XVII wieku, Torun 1992, s. 174-175.

3 B. Radziwilt, dz. cyt., s. 46-47.

# Odprowadzany przez wojewode wileriskiego korpus wojska litewskiego sktadajacy sie
gtéwnie z choragwi lewego zaciggu i zapewne czesci positkéw koronnych rejon zgrupowa-
nia pod Minskiem opuscil dopiero 27 wrzesnia i po przekroczeniu Berezyny koto Borysowa
skierowat sie pod Witebsk. Janusz Radziwitt do Krzysztofa Dowgiatty Stryzki, przeprawa nad
Berezyna pod Borysowem 29 X1 1654, AGAD, AR, dz.1V, teka 16, kop. 19, nr 304; A. S. Radziwill,
dz. cyt., t. III, s. 438; pod Witebskiem korpus pojawil sie tydzien po kapitulacji miasta. AVAK,
t. XIII, Vilna 1886, nr 28, s. 97.
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czac podejmowany wysitek militarny w celu odzyskania utraconych twierdz,
ze szczegolna silq uwidocznily sie podczas walk o Wilno.

Litwa, ktéra mimo wielu uchwat i deklaracji, nie byta przygotowana do
wojny, utracita w wyniku kampanii 1654 r. trzecia cze$é swego terytorium®.
W trudnej sytuacji, w jakiej znajdowalo sie¢ Wielkie Ksigstwo Janusz Radziwilt,
coraz bardziej sceptycznie nastawiony wobec poczynan monarchy dziatajace-
go destrukcyjnie i niepotrafiacego zjednoczy¢ sit Rzeczypospolitej do obrony
kraju, utwierdzatl si¢ w swej opozycji do dworu®®. Sprzymierzericéw szukat
w Brandenburgii, Siedmiogrodzie i Szwecji. Z tgq ostatniag nawigzal kontakt
przy pomocy Jakuba Kettlera?, ksigcia kurlandzkiego, majac nadzieje na za-
warcie sojuszu przeciw Moskwie. Planujac zawarcie sojuszu zaczepnego ze
Szwecja dazyt do oderwania od Moskwy Kozakoéw, co mialo mu umozliwic¢
odzyskanie utraconych ziem litewskich. Tymczasem pod presja krola hetman
Radziwilt wyruszyl w styczniu 1655 r. w glab Biatorusi. W trakcie kompletnie
nieprzygotowanej zimowo-wiosennej kampanii Radziwilt podjat probe odzy-
skania wszystkich miast-twierdz na linii Dniepru, ponizej Smolenska zajetego
przez wojska moskiewskie*®. Kampania zakonczyla sie fiaskiem i stanowita —
wobec upadku znaczenia strategicznego Orszy — powazny btad®. Wyczerpana
zimowo-wiosenng ofensywa armia litewska nie byta w zasadzie zdolna przy-
stapi¢ do walki, kiedy wiosna 1655 r. Rosja wznowita dziatania wojenne prze-
ciwko Litwie. W krotkim czasie wojska rosyjskie po przekroczeniu Berezyny
i zajeciu Minska stanety na trakcie wileniskim. Grozna sytuacja wytworzyta
sie rowniez na poinocy, kiedy 11 lipca 1655 r. zaniepokojona sukcesami rosyj-
skimi Szwecja zajeta Dyneburg i zagrozita atakiem na Birze i Kowno. Cigzkie

5 Wiosna 1655 1. w rekach carskich znajdowaly sie trzy wojewddztwa: potockie, witebskie
i mécistawskie oraz powiaty: orszanski, starodubowski, mozyrski, rzeczycki i cze$¢ brastaw-
skiego. Wielkos¢ strat obrazuje wykaz podymnego z 1650 r., z ktérego wynika, Ze czwarta czes¢
uzyskiwanej kwoty przypadata wlasnie na obszary zajete przez Moskwe. H. Wisner, Dziafalnos¢
wojskowa Janusza Radziwitta, dz. cyt., s. 104.

% Z. Kiaupa, J. Kiaupiené, A. Kuncevicius, Historia Litwy. Od czaséw najdawniejszych do 1795
r., Warszawa 2008, s. 304.

7 Kettler zabiegajacy o szwedzka gwarancje neutralnoéci dla jego ksigstwa w toczacej sie
wojnie moskiewsko-polskiej proponowal podobne rozwigzanie Radziwittowi dla ziem litew-
skich nie zajetych jeszcze przez Moskwe. T. Wasilewski, Zdrada Janusza Radziwitta w 1655 r. i jej
wyznaniowe motywy, OiRP 18 (1973), s. 125-147.

8 Szerzej na temat kampanii: K. Bobiatyniski, Kampania zimowo-wiosenna wojsk Janusza Ra-
dziwitta, w: Staropolska sztuka wojenna XVI-XVII wieku, Warszawa 2002, s. 175 i n.

# W trakcie kampanii podczas oblezenia Nowego Bychowa odzyly niesnaski i spory kom-
petencyjne. Dowodzacy dywizja prawego skrzydla w zastepstwie chorego hetmana wielkiego
litewskiego Bogustaw Radziwilt nie uznal zwierzchnosci Gosiewskiego, co zaciazyto na prze-
biegu gldwnego szturmu w dniu 24 stycznia. Hetman polny Gosiewski i Wolff nie wsparli ata-
ku B. Radziwilta i nie szturmowali przyczyniajac sie do odwrotu. K. Bobiatyniski, Dziatania, s. 73;
B. Radziwilt, dz. cyt., s. 135 — Radziwillowie wina za kleske obarczyli Gosiewskiego i Wolffa;
rowniez podczas oblezenia Mohylewa zatamato si¢ morale Zotnierzy z korpusu koronnego.
B. Radziwilt ponownie oskarzat Fromholda Wolffa o zle dowodzenie oddzialem. Bogustaw
Radziwilt do Benedykta Olszewskiego, Stuck 30 V [1655], AGAD, AR, dz. IV, teka 9, kop. 89,
nr 1091.
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polozenie utrudnit jeszcze bardziej Jan Kazimierz, odwotujac do Malborka
positkujace Litwe oddzialy gwardii dowodzone przez Fromholda Wolffa™,
ktore bezskutecznie usitowal zatrzymac, powotujac si¢ na swdj tytut generata
gwardii krélewskiej Bogustaw Radziwilt’!. Regiment Wolffa opuscil obdz li-
tewski pod Wilnem okoto 25 lipca i zapewne juz w trakcie jego odwrotu mo-
narcha zmienit swoja decyzje, gdyz oddziat przez Wizajny i Augustow ma-
szerowal w kierunku Warszawy, a nie Malborka®. Jan Kazimierz odwotat
takze pozostale na Litwie regimenty oraz choragwie tatarskie™, co stalo sig
bezposrednia przyczyna zatamania si¢ ducha bojowego zoierzy litewskich,
ktorzy utracili catkowicie wole do walki z najazdem moskiewsko-kozackim,
nie wierzac w jej skutecznoé¢>. O nastrojach panujacych w spoteczenstwie li-
tewskim hetman Janusz Radziwilt zawiadamiat krola Jana Kazimierza, pod-
kreslajac destrukcyjny wplyw sukceséw militarnych odnoszonych przez woj-
ska carskie na ducha bojowego Zoierzy i ludnosci cywilnej>. Wykazywana
przez czes$¢ spoteczenstwa nieche¢ do kontynuowania walki zbrojnej z nie-
przyjacielem wynikata z eksterminacyjnego charakteru dzialan wojennych
prowadzonych przez wojska carskie oraz z przekonania, Ze nawet polaczone
sity catej Rzeczypospolitej nie sa w stanie odeprze¢ najazdu.

Niefortunna w skutkach decyzja Jana Kazimierza ztamata morale i wiare
w mozliwos¢ skutecznej walki w momencie, gdy do Wilna zblizaty sie prze-
wazajace wojska moskiewsko-kozackie, ktérym opdr miato stawic¢ zaledwie

50 M. Vorbek-Lettow, Skarbnica pamieci. Pamietnik lekarza kréla Wiadystawa IV, wyd. E. Galos
i F. Mincer, Wroctaw 1968, s. 227.

5! Koniuszy litewski do obozu pod Wilnem przybyt 25 lipca. B. Radziwilt, dz. cyt., s. 47.

52 M. Vorbek-Lettow, dz. cyt., s. 227 i 249; putk Wolffa dotaczyt do gléwnych sit koronnych
i towarzyszyt krélowi w drodze do Krakowa, a potem na Slask. Do Malborka oddelegowany
zostal regiment gwardii, ktérym po $mierci Fryderyka Molla dowodzit Jan Henryk von Alten
Bockum oddelegowany z komputu wojsk litewskich. K. Bobiatynski, Dziafania, dz. cyt., s. 78 i p.
1061107 s. 78.

% Monarcha odwotujac uniwersatami z dnia 10, 11 i 12 lipca regimenty Wallenrodta, Les-
quanta (od 1 lipca dowddca Henryk von Eylenburg) i Sackena nie zyskat nic, gdyz zamiast
wzmocni¢ wojsko koronne przeszly na stuzbe elektora brandenburskiego. Sposréd choragwi
tatarskich tylko Murzy Bohdanowicza pozostata na Litwie zasilajac komput litewski, pozosta-
e pomaszerowaly do Warszawy i weszly w sklad armii Stanistawa Lanckoronskiego, nastepnie
w sktadzie putku Jacka Szemberka udaty sie do Wielkopolski, a w pazdzierniku przyjely pro-
tekcje szwedzka. K. Bobiatynski, Dziafania, dz. cyt., s. 79.

54 M. Vorbek-Lettow, dz. cyt., s.227.

% Rozterki Janusza Radziwilta podzielat rezydent brandenburski Hoverbeck, ktéry w li-
Scie z 13 czerwca 1655 r. donosit, ze , Litwa ze strachu przed moskalami gotowa sie poddac
Szwedom”. cyt. za L. Kubala, Wojna szwecka w roku 1655 i 1656, Lwéw 1913, s. 38, 52.

56 H. Wisner, Dziatalnos¢ wojskowa Janusza, dz. cyt., s. 105; tenze, Dysydenci litewscy, dz. cyt.,
s. 124; sami egzulanci z obszaréw Minszczyzny, Witebszczyzny i Potocczyzny szukajacy schro-
nienia , po dworach nad Wilia, Wilejka, Swieta” rozsiewali wiesci o okrucieristwie wojsk car-
skich. W. Konopczynski, Unia czy kajdany? (tto historyczne , Potopu”), ,Mysl Narodowa. Tygodnik
Poswiecony Kulturze Twdrczosci Polskiej”, 1931, nr 30, s. 388.
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4-5 tys. zohierzy litewskich™. Podjeta w tej sytuacji przez hetmana Janusza
Radziwilta proba powstrzymania wojsk nieprzyjaciela pod Wilnem w dniu 7
sierpnia zakonczyta si¢ kleska, na ktorg pewien wptyw wywart utrzymujacy
sie rozdzwiek miedzy obu hetmanami. Przeciwny koncepcji hetmana wiel-
kiego, Wincenty Gosiewski ulokowal swoja dywizje na lewym brzegu rze-
ki Willi i w decydujacym momencie bitwy nie zdazyt potaczy¢ sie z dywi-
zja Radziwilta. Prowadzona wsrdd Zotnierzy radziwillowskich przez ludzi
hetmana polnego Gosiewskiego agitacja prokrdlewska przyczynita si¢ do po-
wstatego po bitwie roztamu w wojsku litewskim®. Po zajeciu Wilna wymor-
dowano okolo 25 tys. 0séb oraz spustoszono miasto palac je i grabiac®. Litwa
z konfrontacji militarnej z wojskami carskimi po zajeciu Wilna wychodzita
pokonana, zatamata sie calkowicie jej sita obronna. W rekach rosyjskich byty
takze: Kowno i Grodno, co sprawito, ze pod okupacja moskiewsko-kozacka
znalazla si¢ zdecydowana wiekszo$¢ terytorium Litwy.

Wybuch wojny polsko-moskiewskiej zdestabilizowat sytuacje w regionie
nadbaltyckim, aktywizujac Szwecje, ktéra postanowita wykorzystac stabos¢
Rzeczypospolitej uwiklanej w wojne z dwoma przeciwnikami. Zaniepokojona
sukcesami wojsk carskich armia Karola X Gustawa wkroczyta z Pomorza do
Wielkopolski a z Inflant na Litwe — zupelnie nieprzygotowana do odparcia
agresji szwedzkiej*’. Szwecja zainteresowana mozliwoécia opanowania na
drodze pertraktacji znacznej czesci terytorium litewskiego wykorzystywa-
fa propagande w celu podtrzymania nastrojéw kapitulanckich wsréd spo-
teczeristwa® . Wymarsz korpusu positkowego przekreslajacego szanse na
pomoc zewnetrzng, naptywajace wiesci z Korony oraz fiasko podjetych ne-
gocjacji z carem® wplynely na podjecie przez litewskie elity polityczne decy-
zji majacych w zalozeniu pozyskanie sojusznika w walce z najazdem carskim.
W niezwykle trudnym potozeniu militarno-politycznym, w jakim znajdowa-

57 M. Vorbek-Lettow, dz. cyt., s. 226; Theatrum Europeum, t. VII, Frankfurt am Mann 1685,
s. 784.

S E. Baginska, Ksztattowanie sie dziedzictwa Radziwittéw birzanskich na Podlasiu w XVII w.,
,Bialostocczyzna” 43 (1996), s. 23; po wypowiedzeniu postuszenstwa Radziwiltowi jedna ko-
lumna dowodzona przez Kazimierza Chwaliboga Zeromskiego udata sie na zachéd w kierun-
ku Kowna, a druga wierna hetmanowi wielkiemu pomaszerowata na Zmudz. L. Kubala, Wojna
moskiewska, dz. cyt., s. 288; H. Wisner, Dzialalnos¢ wojskowa Janusza, dz. cyt., s. 104.

% M. Lowmianiska, Wilno przed najazdem moskiewskim 1655 roku, Wilno 1929, s. 16, 71, 75, 96-
-97,181; M. Jemiotowski, dz. cyt., s. 55.

50 Blisko 10 tys. armia szwedzka dowodzili: generalny gubernator Inflant Magnus Gabriel
de la Gardie i feldmarszatek Adolf Lewenhaupt, S. Herbst, Wojna obronna 1655-1660, w: Polska
w okresie drugiej wojny potnocnej 1655-1660, red. K. Lepszy, t. II, Warszawa 1957, s. 62; wojsko li-
tewskie zaangazowane w walke z najazdem moskiewsko-kozackim nie zostato zmobilizowane
przeciwko Szwedom, L. Kubala, Wojna moskiewska, s. 288-289; J. Jemiotowski, dz. cyt., s. 56.

1 A. Rachuba, Pawet Sapieha wobec Szwecji i Jana Kazimierza (IX 1655-11 1656), ,,Acta Baltico-
Slavica”, 1977, t. X1, s. 89.

62 Préby negocjacji z carem zostaly podjete przez obu hetmanéw litewskich i biskupa wi-
leriskiego Jerzego Tyszkiewicza jeszcze przed upadkiem Wilna. H. Wisner, Litwa i Litwini. Szkice
z dziejow panstwa i narodu, Olsztyn 1991, s. 60-61.
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fa sie Litwa, jej wodz naczelny, Janusz Radziwilt doszedt do wniosku, ze w tej
sytuadji ,kazdy o sobie i 0 swoim radzi¢ musi”®®. Wojewoda wileriski wiosna
1655 r. wznowit za posrednictwem Jakuba Kettlera rozmowy ze Szwecja, pro-
wadzone jesienig poprzedniego roku w celu zawarcia sojuszu skierowanego
przeciwko Moskwie®. Pamietaé nalezy, ze spoteczenstwo litewskie byto po-
dzielone, czes¢ sktaniala sie¢ do zawarcia uktadu z carem Aleksym Michajto-
wiczem, duza grupa popierata proszwedzka lini¢ polityczna Janusza Ra-
dziwilta, inna grupa skifaniata si¢ do pozostania przy Rzeczypospolitej i jej
monarsze na nowych warunkach.

Do kolejnej rundy rozmow ze Szwedami doszlo w obozie wojska litew-
skiego pod Wilnem, po przybyciu do obozu goricéw dowddcy szwedzkiego
Magnusa de la Gardie z zadaniem kapitulacji®®. W zamian strona szwedzka
ofiarowywata ochrone militarno-polityczna przed Moskwa. W przededniu
ataku wojsk carskich na Wilno, znajac bieg wydarzen w Koronie i na Ukrainie
grupa litewskich elit politycznych: biskup wilenski Jerzy Tyszkiewicz, Janusz
i Bogustaw Radziwiltowie zwrdcita si¢ w dniach 28 i 29 lipca 1655 r. do kréla
szwedzkiego Karola X Gustawa z prosba o pomoc. Domagano si¢ od Szwecji
gldwnie zatrzymania — na drodze dyplomatycznej — rosyjskiej ofensywy,
w przeciwnym wypadku oczekiwano pomocy wojskowej w celu odzyska-
nia utraconych terenéw Wielkiego Ksigestwa®®. Zapewne oparcie si¢ na mo-
narsze szwedzkim, odnoszacym spektakularne sukcesy, wydawato si¢ wie-
lu przedstawicielom spoteczenstwa szlacheckiego koniecznoscia wymuszona
splotem tragicznych wydarzen®. Rozpoczete w obozie pod Wilnem pertrak-
tacje Radziwiltowie birzanscy prowadzili dalej za posrednictwem Gabriela
Lubienieckiego z gubernatorem Inflant Magnusem de la Gardie, dotyczyly

63 J. Radziwilt do K. Dowgialto Stryzki, Kojdanéw 18 IX 1654 r., w: E. Kottubaj, Zycie Janusza
Radziwitta, s. 372; T. Wasilewski, Zdrada Janusza, s. 1301 132.

64 M. Sawicki, Fiasko polityki Jana Kazimierza na Litwie, w: Rzeczpospolita paristwem wielu na-
rodowosci i wyznan XVI-XVIII wiek, red. T. Ciesielski, A. Filipczak-Kocur, Opole 2008, s. 215-
-216; T. Wojak, Szkice z dziejéw reformacji w Polsce XVI-XVII wiek, Warszawa 1977, s. 142; roko-
wania w imieniu Janusza Radziwilta prowadzit podczaszy upicki i komendant Birz, Krzysztof
Dowgiatto Stryszka. Hetman w wysuwanych postulatach nie zapomniat o wojsku litewskim,
zadajac od nowych sojusznikdw zaptacenia zalegtego zoldu. Zabiegat o zabezpieczenie praw
dysydentow litewskich oraz zachowanie neutralnosci przez Wielkie Ksigstwo w zblizajacym
sie konflikcie Rzeczypospolitej ze Szwecja. ]. Radziwilt do K. Dowgialto Stryzki, Mohylew 20
ITT 1655 r., w: E. Kottubaj, Zycie Janusza Radziwita, dz. cyt., s. 374-376; M. Sawicki, dz. cyt., s. 216.

% T. Wojak, dz. cyt., s. 142.

8 W. Konopezynski, K. Lepszy, Akta ugody kiejdariskiej 1655 roku [dalej: AUK], , Ateneum
Wilensskie” 10 (1935), s. 175; dla szlachty posiadajacej majatki na ziemiach podbitych przez
Moskwe proba ich odzyskania przy pomocy szwedzkiej byta bardzo wazna. A. Rachuba, Pawet
Sapieha wobec Szwecji, dz. cyt., s. 90.

%7 Koncepcje polityczna Janusza Radziwilta oparcia si¢ o Szwecje popierata czeéé ludno-
$ci prawostawnej, bowiem wiekszos¢ szukala protektora w osobach: krola polskiego Jana Kazi-
mierza lub cara Aleksego Michajtowicza. Zdaniem T. Wasilewskiego na terenach litewskich
opanowanych przez Szwedéw poddanstwo cara przyjmowata jedynie ludno$¢ prawostawna,
bowiem unicka byta przesladowana, tenze, Zdrada Janusza, dz. cyt., s. 139.



SZLACHTA LITEWSKA A SZWECJA 177

one warunkow przyjecia przez Litwe protekcji szwedzkiej w zamian za obiet-
nice wyparcia wojsk carskich z ziem litewskich®®. W plenipotendji przekaza-
nej Lubienieckiemu zastrzegano, ze dopoki nie zostang okreslone stosunki
miedzy Szwecja a Polska, nie zostanie ztozona przysigega na wiernosc¢ krolowi
szwedzkiemu. Wykluczajac mozliwos¢ uczestnictwa wojsk litewskich w wal-
kach z Korona warowano sobie prawo do wspoétdziatania z oddziatami koron-
nymi w operacjach militarnych skierowanych przeciwko wojskom carskim.
Zarazem obaj Radziwiltowie w Cautiones et conditiones starali si¢ zabezpie-
czy¢ swoj interes rodowy. Sfinalizowany wkrétce po upadku Wilna uktad ry-
ski (10 sierpnia 1655r.), z powodu dokonanych w nim zmian, stanowit poraz-
ke dyplomatyczna Janusza Radziwitta®®. Wprawdzie Litwa przechodzac pod
protekcje Karola X Gustawa, zachowywata swoje dotychczasowe prawa, ale
zupelnie pominigta zostala sprawa przysztych stosunkéw miedzy Szwecja,
Litwa i Korona. Zrujnowana ekonomicznie i militarnie Litwa brata na swo-
je utrzymanie szwedzkie oddzialy krolewskie majace prawo do obsadzania
zamkow litewskich, takze nalezacych do Janusza Radziwilta Birz, ktére zgod-
nie z wczesniejszymi obietnicami mialy pozosta¢ wolne. Monarcha szwedz-
ki zastrzegal sobie prawo dysponowania krélewszczyznami i dobrami du-
chownymi. Objecie przez Karola X Gustawa protekcji nad Litwa przyczynito
si¢ do wstrzymania walk na terenach, gdzie byta mozliwa konfrontacja wojsk
szwedzkich z carskimi, natomiast na pozostatym obszarze walki trwaty nadal.
Zbyt staba armia litewska, bez pomocy wojsk szwedzkich, nie byta w stanie
powstrzymac wojsk carskich przed zajeciem we wrzeéniu Grodna i Kowno”’.
Dla sprawy poddania si¢ Litwy usitowali pozyskac biskupa wilenskiego Je-
rzego Tyszkiewicza obydwaj hetmani litewscy, obydwaj bezskutecznie’.
Biskup Tyszkiewicz przestrzegajac, ,,aby$my nie popadli w jeszcze wiegk-
sze tarapaty”, podkreslal, ze podejmowane $rodki nie sg ratunkiem a jedynie
poddaniem si¢ komu innemu, w tym wypadku krélowi Szwecji’2. Doznane
porazki, osamotnienie Wielkiego Ksigstwa, pusty skarb, wewnetrzne niesna-
ski, rozbita sita militarna oraz ruina wielu majatkéw i domow legty u pod-
staw podjetej przez hetmana wielkiego litewskiego decyzji o podpisaniu prze-
ksztalconego ukfadu ryskiego w dniu 17 sierpnia 1655 r. w Jaswojniach pod
Kiejdanami. Tymczasowy akt poddania si¢ Litwy — Instrumentum Lithuaniae
deditionis — Karolowi X Gustawowi podpisato ogétem 436 osob wystepujacych

% AUK, s. 175-180.

0 AUK, s. 180-184; uktad ryski zob. w: L. Kubala, Wojna szwecka, dz. cyt.,s. 87-88.

70 Bezskutecznie o szwedzka pomoc militarng zabiegat przebywajacy w obozie hetman-
skim pod Sejnami Gabriel Lubieniecki. AUK, s. 184.

7 List Janusza Radziwitta do biskupa wileriskiego Jerzego Tyszkiewicza, w: Akta ugody
kiejdanskiej, dz. cyt., s. 184-185; List Wincentego Gosiewskiego do biskupa wilenskiego Jerzego
Tyszkiewicza, w: tamze, s. 185.

72 Biskup wileriski wskazywat tez, ze punkty przedstawionych kondycji w wielu kwestiach
sa sprzeczne. List biskupa wileniskiego Jerzego Tyszkiewicza do Janusza Radziwilta, w: Akta
ugody kiejdanskiej, dz. cyt., s. 186-187.
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w imieniu wlasnym, a nie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, wsrod sygnata-
riuszy znalazto si¢ wojsko wierne Januszowi Radziwiltowi, wigkszos¢ szlach-
ty upickiej, witkomierskiej i zmudzkiej. Traktat zachowujac prawa i przywi-
leje Wielkiego Ksiestwa, nie odrzucat mozliwosci zawarcia unii ze Szwecja na
zasadzie zwigzku rownych z réwnymi, ale kategorycznie wykluczatl ewentu-
alna inkorporacje”.

Sytuacja na Litwie stawata si¢ coraz trudniejsza, do czego przyczynit sie
sam Jan Kazimierz nadajac (10 pazdziernika 1655 r.), zgodnie z Zyczeniem
konfederatéw wierzbotowskich, dobra po Januszu Radziwille i innych zdraj-
cach wojsku litewskiemu”. W zmienionej sytuadcji geopolitycznej car Aleksy
Michajtowicz, odrzucajacy poprzednio mozliwos¢ pertraktacji, wystat do
obozu radziwiltowskiego posta Wasilija Nikitycza Lichariewa z propozycja
poddania si¢ Litwindw Moskwie. Wojewoda wileniski propozydji carskich nie
przyjat, natomiast hetman polny Gosiewski prowadzac rozmowy, doradzat
zawarcie porozumienia z Rzeczpospolita, wskazujac na grozace obu krajom
niebezpieczeristwo ze strony Szwegji’>. Do zawarcia porozumienia nie doszto,
ale ujawnity sie dalsze réznice zdan miedzy obu hetmanami, ktére zapewne
przyczynily si¢ w pewnym stopniu do rozejécia sie ich drég’®. Postepowanie
cara dowodzi, ze istnialy wéwczas tylko dwa realne warianty: szwedzki i mo-
skiewski, trzeciego nie byto””.

Wojewoda wileniski po utracie znacznych sit wojskowych przestat by¢ po-
waznym partnerem dla Szweddéw”®, ktdrzy zwiekszyli sity zbrojne operuja-
ce na Litwie i, wbrew wczesniejszym ukladom, zajeli Birze i Radziwiliszki.
Senatorowie i szlachta litewska zbierata si¢ w Kiejdanach, dokad w przecia-
gu trzech tygodni przybyli gen. Lewenhaupt, Bengt Skytte i Magnus de la

73 Traktat zastrzegat poszanowanie unii zawartej z Korong i wspdlny udzial w negocjacjach
pokojowych, godzac sie na polaczenie wojsk litewskich ze szwedzkimi zastrzegal, Ze moga zostac
uzyte tylko w walkach przeciwko Moskwie. Poza hetmanami litewskimi: Januszem Radziwiltem
i Wincentym Gosiewskim uktad podpisali réwniez biskup zmudzki Piotr Parczewski, kanonik
wilenski Jerzy Biattozor i kasztelan Zmudzki Eustachy Kierdej. Pod uktadem zabrakio podpi-
sow dwdch sygnatariuszy wilenskiego wystapienia: biskupa Jerzego Tyszkiewicza, ktory schro-
nit sie w Krélewcu oraz koniuszego litewskiego Bogustawa Radziwilta operujacego wowczas
na Podlasiu, gdzie udajac regaliste probowat podporzadkowac sobie pospolite ruszenie. AUK,
s. 187-193; Akta Zjazdow Stanow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, t. II: Okresy panowar krolow elekcyj-
nych XVI-XVII wiek, oprac. H. Lulewicz, Warszawa 2009, s. 276-286; T. Wasilewski, Ostatni Waza
na polskim tronie, Katowice 1984, s. 159 i n.

™ AUK, s. 205; decyzja Jana Kazimierza byta bezprawna, gdyz Il Statut Litewski zabraniat
zaocznego sadzenia i karania konfiskatg dobr w sprawach o obraze majestatu i zdrade. Statut
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Wilno 1774, rozdz. I art. II, s. 2.

75°S. F. Medeksza, Ksigga pamietnicza wydarzen zaszlych na Litwie 1654-1661, wyd. W. Sere-
dynski, Krakow 1875, s. 15; Z. Wojcik, Wielkie Ksigstwo Litewskie wobec Szwecji, dz. cyt., s. 583.

76 Bezpoérednie powody nie sa znane. S. F. Medeksza, dz. cyt., s. 15-21.

77 H. Wisner, Dysydenci litewscy, dz. cyt., s. 141.

78 Janusza Radziwitta opuscili takze zotierze autoramentu narodowego, gdy zabraklo pie-
niedzy na zold; pozostat przy nim autorament cudzoziemski w sile 1 tys. zoierzy. B. Radziwilt,
dz. cyt., s. 220.
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Gardie w celu podjecia z nimi bezposrednich rozméw. Wojewoda wilenski
przeciagajac rozmowy, usifowal wynegocjowa¢ pewne ustepstwa, na ktore
nie wyrazita zgody strona szwedzka, doprowadzajac do podpisania ugody 20
pazdziernika 1655 r. Litwa pozostawiona sama sobie zawarla w Kiejdanach
ugode ze Szwecja, zrywajac po przeszio osiemdziesieciu latach unie tacza-
cajaz Korona”’. Teraz zawarto unie ze Szwecja, uznajac Karola X Gustawa
i jego nastepcow dziedzicznymi wielkimi ksiazetami litewskimi. Wariant
szwedzki przyjmowano liczac na ochrong panstwowosci litewskiej, w na-
dziei wspolnego wystapienia zbrojnego przeciwko wojskom carskim, ktdrej
z czasem zaczelo brakowac. Szlachta, ktora nie przyjeta szwedzkiej protekcji
skupiata si¢ wokot Pawla Sapiehy, wojewody witebskiego w wojewodztwie
brzeskim, w miejscu, ktdre stato sie odtad punktem koncentragji sit wiernych
Janowi Kazimierzowi. Cieszaca si¢ niezbyt duzym poparciem wsrdd elit poli-
tycznych Wielkiego Ksiestwa, unia ze Szwecjq miata dos¢ ograniczony zasieg
terytorialny. Poparcia udzielata jej gtownie szlachta z obszarow, na ktorych
postawa przyjmowania szwedzkiej opieki wynikata zasadniczo z ogolnej sy-
tuacji polityczno-militarnej. Dla czesci spoteczenstwa litewskiego, wymuszo-
ne konkretnymi okoliczno$ciami, uznanie zwierzchnosci Karola X Gustawa
wydawato si¢ w drugiej polowie 1655 r. najkorzystniejszym rozwiazaniem,
w wyniku ktérego zostaty pohamowane rosyjskie plany ofensywne.

W oparciu o powyzsze ustalenia nasuwaja si¢ nastepujace wnioski — na
zerwanie unii lubelskiej wptyw mialy przede konkretne okolicznosci, przede
wszystkim polityczne i militarne. Na uwage zastuguje niejednorodna postawa
Litwinow wobec wydarzen oraz zmieniajaca si¢ sytuacja Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego egzystujacego pomiedzy Szwecja, Moskwga a Korona. Natomiast
istotna rola krdla Jana Kazimierza, przyczyniajaca si¢ do kryzysu, jak i proby
ulozenia przez Litwe stosunkéw z Korong, nawet w okolicznosciach zawiera-
nia ukladu kiejdanskiego, pokazuja, Ze trudno patrzec¢ na te wydarzenia tylko
jako na efekt polityki magnatéw korzystajacych z faktu nieistnienia polskiego
panistwa i wladcy®. Rzeczywisto$¢ okazata sie bardziej skomplikowana.

7 Ugode podpisaly 1142 osoby, wéréd ktérych znalezli sie miedzy innymi przedstawicie-
le Zmudzi, powiatéw witkomierskiego, upickiego, brastawskiego. Ogétem akt podpisato: 5 se-
natordw, 4 urzednikéw centralnych, 52 urzednikéw powiatowych, Wérdd sygnatariuszy naj-
liczniej reprezentowane byly tereny nie zajete jeszcze przez wrogéw; ze Zmudzi podpisato
12 urzednikéw powiatowych, w tym pieciu ciwunéw: Wielkich i Matych Dyrwian, korszew-
ski, szawdowski i twerski; duza grupe stanowili urzednicy z dwdch powiatéw: upickiego — 11
i wilkomierskiego — 10; z 8 powiatow: wilenskiego, oszmianskiego,lidzkiego, trockiego, nowo-
grodzkiego, brzeskiego, minskiego i mécistawskiego tylko po jednym urzedniku powiatowym
podpisato. Nie podpisali urzednicy powiatowi z wojewddztwa witebskiego i 7 powiatow: gro-
dzienskiego, wotkowyskiego stonimskiego, pinskiego, rzeczyckiego, mozyrskiego i smolen-
skiego. Akta Zjazdéw Stanéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, dz. cyt., t. II, s. 317-333.

807 Sowa, dz. cyt., s. 255.
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Lithuanian Nobility and Sweden — Considerations on the Margins of Jan
Sowa Fantomowe ciato kréla

Summary

Author of the article emphasizes the factors that played the major role in the origins of the
Kiejdany Union. Those include the deteriorating political and military situation of the Grand
Duchy of Lithuania. War with Muscovites caused even more problems for the Lithuanians, who
could not count on any help from the Crown. That lead to the rise in willingness to ally the
Grand Duchy with foreign powers. Article points out not only to the role of Janusz Radziwitl in
the actions leading to breaking of the Lublin Union and forming the alliance with Sweden but
also the role of Crown elites and king Jan Kazimierz himself.
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Poznan

Koncepcja habitusu
w Fantomowym ciele krola Jana Sowy

ydana w 2011 r. ksiazka Jana Sowy Fantomowe ciato kréla' wzbudzita

liczne dyskusje i kontrowersje w réznych kregach i srodowiskach in-
telektualnych. Obecnie, po kilku latach od jej ukazania si¢, pozornie nasu-
wa si¢ konstatacja, Ze jej gwiazda przygasta. Ztosliwie Fantomowe ciato krdla
mozna by nazwac ,,summa postmodernistyczng”, a to ze wzgledu na liczbe
oraz rodzaj zawartych i zastosowanych w niej podejsc¢ teoretycznych. Ksigzka
zostata wydana niemalze réwnolegle do Resztek nowoczesnosci Przemystawa
Czaplinskiego?, a takze poprzedza kolejne prace niebanalnie przewarto-
$ciowujace problem tozsamosci: Odwieczny naréd Michata Euczewskiego®
i, zwlaszcza, Przesniong rewolucje Andrzeja Ledera?. Zadna z nich nie stata sie
jednak dotychczas tak dalece dyskursotworcza, jak dzieto Sowy.

O nowatorskim charakterze Fantomowego ciata kréla decyduje w znacznej
mierze wielos¢ i réznorodnos¢ zastosowanych przez jego Autora podejsc teo-
retycznych. To ich zgranie i wykorzystanie do analizy konkretnych proble-
mow pozwolito na uzyskanie catosciowej perspektywy o oryginalnym wy-
dzwieku. Poniewaz w swoich pierwotnych kontekstach uzyte przez Sowe
koncepcje niekoniecznie si¢ ze soba wiaza, w odniesieniu do catosci pracy
mozna mowic o wrazeniu kolazu teoretycznego.

Jeden z takich charakterystycznych zabiegéw przechwycenia poje¢ doty-
czy spopularyzowanej przez francuskiego socjologa Pierre’a Bourdieu kon-
cepcji habitusu. Sowa czyni to przede wszystkim w intencji zastgpienia tym
pojeciem kategorii tozsamosci: , Pojeciem «habitus» zdecydowatem sig zasta-
pi¢ tam, gdzie jest to mozliwe, watpliwg pod wieloma wzgledami katego-
rie «tozsamosci»”’. Z pewnoscia dobrze komponuje sie to z reszta zabiegéw

!]. Sowa, Fantomowe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesnq formq, Krakoéw 2011.

2 P. Czaplinski, Resztki nowoczesnosci. Dwa studia o literaturze i zyciu, Krakéw 2011.

¥ M. Luczewski, Odwieczny naréd. Polak i katolik w Zmigcej, Torun 2012.

* A. Leder, Przesniona rewolucja. Cwiczenie z logiki historycznej, Warszawa 2014.

°]. Sowa, Fantomowe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesnq formg, Krakéw 2011,
s. 13. Problem , tozsamosci narodowej” jest zagadnieniem wypelniajacym wtasciwie catq prace
Sowy; w niniejszym artykule analizuje jedynie pewne pojecie, ktdre Autor Swiadomie wysunat
w tym kontekscie. Co do problemu ,, polskiej tozsamosci narodowej”, por. np. E. Lewandowski,
Charakter narodowy Polakow i innych, Warszawa 2008; ks. P. Tarasiewicz, Specyfika Polakéw jako
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Sowy, majacych na celu wypracowanie wlasnego, atrakcyjnego i wieloza-
daniowego jezyka teoretycznego, nastawionego na integralng interpretacje
mozliwie wielu zjawisk — wykazujaca ich zloZonos¢ i wzajemne powiaza-
nia. Przechwycenie pojecia oznacza oczywiscie osadzenie go w nowym kon-
tekscie, przeksztalcenie jego wlasnego charakteru oraz rodzaju oddziatywa-
nia na badany material. Ponizej chcialbym rozwazy¢ sposob, w jaki inwencja
Sowy przetwarza zapozyczony od Bourdieu habitus.

Pojecie habitusu ma pochodzenie filozoficzno-teologiczne. Pojawito sie
w Sredniowiecznej scholastyce jako przeklad greckiego, arystotelesowskiego
hexis i oznaczato posiadanie zdolnosci uksztattowanej przez wytrwate prak-
tykowanie — odnoszono to zwlaszcza do zalecanych przez religie cnot, ale nie
tylko®. Do dyskursu antropologicznego wprowadzit je Marcel Mauss (Les tech-
niques du corps, 1934) dla nazwania praktyk ksztattujacych cielesnos¢ w ich in-
dywidualnym i zbiorowym wymiarze: ,Mamy tu do czynienia z technikami,
z dzietem zbiorowego i indywidualnego rozumu praktycznego, a nie —jak sie
zazwyczaj mniema — z dusza i jej zdolno$ciami nasladowczymi”’. Bourdieu
przechwycil pojecie w efekcie zetknigcia si¢ z ksiqzka Gothic Architecture and
Scholasticism (1951) historyka sztuki Erwina Panofsky’ego®. Habitus jest wiec
przyktadem wedrujacego pojecia, ktérego znaczenia i potencjalu nie moz-
na ekskluzywnie przypisac¢ jednej dyscyplinie, trendowi badawczemu czy
stanowisku teoretycznemu, lecz zyskuje ono nowe oblicza i oddziatywania
w kolejnych kontekstach, w ktdrych obreb zostaje intencjonalnie — przez zain-
teresowanych badaczy — wciagniete’. Zastosowanie habitusu przez Sowe jest

narodu, ,Cywilizacja” 37/2011, s. 40-50. Warto zauwazy¢, ze sformutowanie , habitusu narodo-
wego” pojawia sie z tytule zbioru tekstow niemieckiego socjologa Norberta Eliasa, Rozwazania
o Niemcach. Zmaganie o wladze a habitus narodowy i jego przemiany w XIX i XX wieku, przel. rozni,
Poznan 1996.

6 M. Wisse, ‘Habitus fidei’: an essay on the history of concept, ,Scottish Journal of Theology”
56 (2), 2003, s. 172-189; J. Maritain, Art and Scholasticism with Other Essays, przel. ]. W. Evans,
Notre Dame, Indiana 1974, s. 13-17; I. P. Bejczy, The Cardinal Virtue in the Middle Ages: A Study
in Moral Thought from the Fourth to the Fourteenth Century, Leiden-Boston 2011, zwtaszcza s. 257-
-261; C. J. Nederman, Community and Consent: The Secular Political Theory of Marsiglio of Padua’s
‘Defensor Pacis’, Lanham, Maryland-London 1995, s. 60-61; E. Gilson, Tomizm. Wprowadzenie do fi-
lozofii sw. Tomasza z Akwinu, przet. J. Rybatta, Warszawa 2003, s. 297-299.

7 M. Mauss, Sposoby postugiwania sie cialem, przel. M. Krdl, w: tenze, Socjologia i antropologia,
Warszawa 2001, s. 394.

8 T. Viola, Peirce and Iconology: Habitus, Embodiment, and the Analogy between Philosophy and
Architecture, ,European Journal of Pragmatism and American Philosophy” 2012, 1V, 1, s. 7-§;
P. Bourdieu, The Genesis of the Concepts of ‘Habitus” and ‘Field’, przet. Ch. Newman, ,,Sociocritism”
1985, 2, s. 11-24; tenze, Postface to Erwin Panofsky, ‘Gothic Architecture and Scholasticism’ [1967],
przet. L. Petit, w: B. Holsinger, The Premodern Condition: Medievalism and the Making of Theory,
Chicago 2005, s. 221-242; B. Holsinger, dz. cyt., s. 94-113 (rozdziat Indigeneity: Panofsky, Bourdieu,
and the Archaeology of the ‘Habitus’); D. Robbins, Bourdieu and Culture, London 2000, s. 26-29.
Whnikliwej — chociaz nie destruktywnej — krytyki koncepcji Bourdieu dokonuje Peter Sloterdijk,
Musisz zycie swe odmienic¢. O antropotechnice, przet. J. Janiszewski, Warszawa 2014, s. 248-263.

9 Zob. M. Bal, Wedrujace pojecia w naukach humanistycznych. Krétki przewodnik, przet. M. Bu-
cholc, Warszawa 2012.
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kolejnym etapem globalnej wedréwki pojecia, co swiadczy o jego atrakcyjno-
$ci i uznaniu, jakie budzi.

Tematem Fantomowego ciata kréla jest przestrzeni umiejscowiona pomiedzy
biegunami Zachodu i Wschodu, ktdre jednakze ,maja czysto fantazmatyczna
zawartos$¢: nie opisuja zadnego stanu rzeczywistego i odpowiadaja jedynie
obecnemu po obu stronach pragnieniu okreslonej percepgji siebie oraz inne-
go”, ergo sa , falszywie zdefiniowanymi opozycjami tozsamo$ciowymi”°.

Sowa jest Swiadom, ze rowniez sam badany przez niego obszar nie wyka-
zuje si¢ zadng pozytywnoscia. Stwierdzong juz fantazmatycznos¢ przekona-
nia o mocnych tozsamosciach Zachodu i Wschodu w pewnej chwili bierze on
niejako w nawias, aby oznajmi¢, Ze to, co pomiedzy nimi, wlasnie takiej tozsa-
mosci — ani habitusu — nie ma. Zasadza swoja dalsza narracje na réznicy, kto-
rej ewentualne podstawy zostaly wczesniej odrzucone.

Pomiedzy Zachodem a Wschodem lezy wiec pas ,,ziemi niczyjej” i ,nijakiej”. Nie przyna-
lezy on w petni ani do jednej, ani do drugiej strony. Co wigcej: nie tworzy roéwniez odreb-
nej grupy spoteczno-kulturowej o wyraznie odmiennym i wspolnym habitusie. Nie ist-
nieje nic takiego jak spdjna Europa Srodkowo-Wschodnio-Potudniowa.!!

Prace Sowy — a przynajmniej jeden z jej poziomdw czy tez strumieni — na-
pedza wiec paradoks: stwierdzenie braku pewnej ogdlnej wartosci skutku-
je dazeniem do jej poszukiwania. Zatozonego negatywnie habitusu Sowa be-
dzie poszukiwal, analizujac srodki wyrazu, bedace sposobami odrdznienia
sie¢ badanych podmiotow w konkretnych przypadkach, szczegolnie na prze-
strzeni niektdrych swiadectw literackich. Potraktuje je jako autoprezentacje
polskosci. Intuicyjnie oraz w badawczej praktyce pracy lokuje sie on na po-
ziomie dyskursu, uprawiajac jego krytyke. Argumentéow materialistycznych
(bazujacych na wskaznikach ekonomicznych i dorobku historii gospodarczej)
uzywa, aby podwazy¢ prawdziwos¢ (zasadnos¢) pewnych figur i wyobrazen
wiasnie.

W Fantomowym ciele krola o habitusie méwi si¢ najpierw w sensie nega-
tywnym, o jego braku — w odniesieniu do niedysponujacych dziedzictwem
rzymskim krajéw Europy Srodkowo-Wschodnio-Potudniowej, jako nieumie-
jacych pozytywnie wyartykutowaé sie wobec Zachodu, dla ktérego ten wy-
réznik stanowi nowoczesno$é'?. Dalej mowa o , polskim habitusie narodo-
wym” (jednym z zamierzen ksiazki jest nowa jego konceptualizacja'®), sta-
wia sie to stéwko obok ,,§wiadomosci narodowych”, ale czytamy takze o ,ha-

107, Sowa, dz. cyt., s. 12. Nie ma potrzeby definiowania w tym miejscu pojecia ,fantazma-
tu” ijego pochodnych. Miatoby to istotng wage przy rozwazaniach nad psychoanalityczna cze-
Scig ksigzki. Warto jednak zauwazy¢, Ze jeszcze bez zwigzku ze swoim zastosowaniem aparatu
psychoanalizy Lacanowskiej Sowa wprowadza to pojecie i wskazuje na sprawcza role scharak-
teryzowanych nim wyobrazen.

1 Tamze, s. 15.

12 Tamze, s. 15-18.

13 Tamze, s. 34-44.
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bitusie kapitalistycznym”'. Habitus Polski charakteryzuje sie niedojrzatoscia
i peryferyjna forma'®. Na jego uksztaltowanie sie znaczacy wplyw miata po-
zycja Polski w gospodarczym systemie-swiecie oraz stala obecnos¢ ideologii
sarmatyzmu. Istnieje tez , postkolonialny habitus Polakéw”!®. Co wiasciwie
oznacza ten termin, padajacy w tylu réznych kontekstach?

We ,,Wprowadzeniu” Sowa deklaruje:

Uzywam pojecia ,habitus” w sensie, jaki nadat mu Pierre Bourdieu. Jest to wiec zespot
wzglednie trwalych dyspozycji do dziatania, myslenia, postrzegania $wiata oraz przezy-
wania emocji w okreslony sposob [...]. Poniewaz to standardowy element wspodtczesnej
socjologii, doskonale oméwiony w licznych opracowaniach, nie poswigcam mu tutaj wie-
cej miejsca. Pojeciem ,habitus” zdecydowatem sie zastapi¢ tam, gdzie jest to mozliwe,
watpliwa pod wieloma wzgledami kategorie , tozsamosci”. ,Habitus”, co podkreslat sam
Bourdieu, pozwala wznieé¢ sie ponad jalowy spér miedzy zwolennikami struktur deter-
minujacych podmiot i podmiotu determinujacego struktury [...], poniewaz jest ustruktu-
ryzowang strukturg posiadajaca zdolnos¢ strukturowania.”

Jak twierdzi, stosuje to pojecie do charakteryzowania kraju lub regionu,
wzorujac si¢ na jednej z prac Gayatri Chakravorty Spivak'®.

W swoim odwotaniu si¢ do Bourdieu Sowa wskazuje, ze habitus jest
,ustrukturowang strukturg majaca zdolnosc strukturowania”. Oznacza to, ze
mamy do czynienia z zachowaniem jakiego$ ciata (ciat) znajdujacego sie po-
miedzy innymi cialami — ze zbiorem wzajemnie na siebie oddziatujacych ele-
mentdw, a zatem z dynamiczna relacja. Habitus to nazwa pewnego zjawiska,
w tym przypadku — zachowania okreslonego ciata.

Oryginalnie u Bourdieu,

habitus stanowi w istocie zarowno zasade generujaca praktyki dajace sie obiektywnie
klasyfikowag, jak i system klasyfikowania (principium divisionis) tych praktyk. To w rela-
¢ji miedzy tymi dwiema zdolnosciami, okreslajacymi habitus — zdolnoscig produkowa-
nia praktyk oraz dziet dajacych sie klasyfikowac a zdolnoscia rozrézniania oraz ocenia-
nia owych praktyk i wytworow (gust) — ustanawia sie spoteczny $wiat przedstawiony, to
znaczy przestrzen styléw zycia.

Mamy zatem do czynienia z intersubiektywna kreacja rzeczywistosci, tka-
niem jej z wrazen i afektow wptywajacych na kolejne podmioty i wywotuja-
cych u nich okreslone relacje (nasladownictwa, rywalizacji itd.). Niemozliwe
jest dotarcie do oryginalnego, zrodltowego aktu tej sieci praktyk. Autor
Dystynkcji kontynuuje:

' Tamze, s. 126 i 120.

!> Tamze, s. 2041 291.

16 Tamze, s. 465.

17 Tamze, s. 13.

18 G. Chakravorty Spivak, Scattered Speculation on the Question of Cultural Studies, w: The
Cultural Studies Reader, red. S. During, London 1993.

19 P. Bourdieu, Dystynkcja. Spoleczna krytyka wladzy sadzenia, przet. P. Bitos, Warszawa 2005,
s. 216.
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Habitus jest ucielesniong koniecznoscia, przemieniona w dyspozycje generujaca prakty-
ki i percepcje zdolng nadac sens praktykom tak wytworzonym. Jako generalna i na r6zne
dziedziny przektadalna dyspozycja, uruchamia on, w sposéb systematyczny i powszech-
ny, ponad granicami tego, co zostato bezposrednio zdobyte — koniecznos¢ inherentna dla
warunkow nauczania. To on powoduje, ze catoksztalt praktyk jakiegos aktora (badz ogo-
tu aktoréw bedacych wytworem podobnych warunkéw) jest zaréwno systematyczny —
jako ze sa one wytworem identycznych schematéw (badZ wzajemnie przektadalnych) —
jak i systematycznie odrézniony od praktyk konstytutywnych dla innego stylu zycia.2

Habitusy sie postrzega, rozrdznia i internalizuje. Habitus jest zachowaniem
$cisle podmiotowym, subiektywnym, lecz wykraczajacym poza jednostke;
jest oznaczeniem komunikacji i utozsamien zachodzacych w réznych gru-
pach. Nie jest stalym zbiorem cech, lecz zawsze pozostaje w dynamicznej re-
lacji, w janusowym procesie operowania kolejnymi podobienstwami i rézni-
cami naraz. Rozne habitusy wspolistnieja w jednej przestrzeni i wobec siebie,
pozbawienie np. jednego z nich tego kontekstu celem dania obiektywnego
opisu badz wyliczenia cech poskutkuje, co najmniej, btedem poznawczym.

Karolina Sztandar-Sztanderska, autorka przekrojowej pracy o socjo-
logii Bourdieu, podkresla ruch percepcji zachodzacy na linii spoleczenstwo-
jednostka i oddziatujacy na te ostatnia: ,Habitus, nabywany w trakcie dziata-
nia, stanowi odbicie w jednostce tego, co spoteczne, czyli, uyjmujac to w jezyku
Bourdieu, jest interioryzacja zewnetrznosci czy struktura ustrukturowana”?'.
Postrzegana przez jednostke rzeczywistos¢ spoleczna jest tak naprawde jedy-
nie fragmentarycznym wycinkiem catosci tej rzeczywistosci. Na efekt ruchu
percepcji wpltywa zatem usytuowanie jednostki, jej potozenie w konkretnym
miejscu spoteczenistwa, w ktérym uczy sie i sama stosuje nabyte praktyki. Jak
konkluduje Sztandar-Sztanderska, ,mozna mowic¢ o tym samym habitusie
klasowym wsrdd osob, ktorych dotyczyla jedna klasa uwarunkowan i kto-
rych analogiczna pozycja w strukturze spolecznej predestynuje do genero-
wania podobnych praktyk”??. Teoria Bourdieu oferuje takiego rodzaju ma-
terialistyczna analize spoteczenstwa, ktéra pozbawia nasze pojecie kultury
idealistycznego wydzwigku, jednoczesnie unikajac redukcji do wskaznikow
czysto ekonomicznych. Juz bez odniesienia do Bourdieu, sam Sowa podkresla
swoja przynaleznos¢ do marksizmu, zaznaczajac przy tym, Ze opierajac si¢ na
ekonomicznych przestankach ani nie ogranicza swoich wnioskéw do tej sfe-
ry, ani nie uwaza ich za prosta przyczyne politycznych skutkéw?.

20 Tamze.

21 K. Sztandar-Sztanderska, Teoria praktyki i praktyka teorii. Wstep do socjologii Pierre’a Bourdieu,
Warszawa 2010, s. 35. Podkreslenie Autorki.

22 Tamze, s. 40.

2 Trzeba jednak dobrze zrozumie¢, co oznacza oparcie na ekonomicznych przestankach.
Jest to, oczywiscie, stary problem relacji miedzy baza a nadbudowa. Wydaje mi sig, Ze roz-
ne bfedne i karykaturalne interpretacje materializmu biorg si¢ z tego, ze chcemy widzie¢ tu ja-
kas relacje przyczynowo-skutkowa: gospodarka miataby by¢ przyczyna, a cata reszta skutkiem.
Taki schemat pojeciowy jest bezuzyteczny, bo gdy zabieramy sie do analizy konkretnej rzeczy-
wistosci spotecznej czy politycznej, nie da sie pokaza¢ Zadnego wynikania tego rodzaju. O wie-
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Wiekszos¢ prac Bourdieu jest mocno ugruntowana empirycznie. Dotyczy
to takze Dystynkcji, monumentalnego dzieta postugujacego sie pojeciem ha-
bitusu dla wyznaczenia zachowan i stylow zycia konstytutywnych dla réz-
nych, oddalonych od siebie klas francuskiego spoteczenstwa. Rozne klasy,
grupy zawodowe, sympatycy okreslonych ideologii wspotdziela zbiorowe
zachowania (przyzwyczajenia, rozrywki). Sq one na tyle wyraziste, by dac
jednostkom rodzaj przekrojowej mapy spoteczenistwa pomagajacej im odna-
lez¢ i wskazac¢ miejsce swoje oraz innych. I tak, przy okazji awansu spotecz-
nego przechodzi si¢ do praktykowania nowych zachowan, aby porzuci¢ daw-
ny (zazwyczaj skromniejszy) styl zycia i zaznaczy¢, potwierdzi¢ swojg nowa
przynaleznosc.

Bourdieu mégt dokona¢ wyczerpujacego rozpisania poszczegolnych ha-
bitusow dzigki terenowej pracy zespotu postugujacego sie szczegdtowymi an-
kietami i docierajacego do ludzi z réoznorodnych srodowisk. Efektem jest su-
gestywna, wyraznie zarysowana mapa kulturowych zachowan francuskiego
spoleczenstwa (sporzadzona przez naukowcdw pojeciowa mapa sama od-
wzorowuje mentalng mape badz mapy uzywane potocznie przez wspomnia-
ne spoteczenstwo). Obrazowane terytorium jest podzielone pomiedzy niere-
gularne, ptynne obiekty klasowe. Habitusy tych zbiorowych kategorii zradzaja
si¢ i reprodukuja jako akcje jednostek, podejmowane jako konsekwencja po-
dwojnej percepcji: spogladania na sobie podobnych oraz na innych. Habitus
to zachowanie zarazem podtrzymujace wspolnote, jak i zaznaczajace roznice.
Jest on wiec réwniez ptaszczyzna zbiorowej, intersubiektywnej komunikagji.

Stwierdzenie funkcjonowania danego habitusu wymaga empirycznego
zwrdcenia si¢ ku zbiorowosci jednostkowych aktorow, stojacych w pewnej
odlegtosci od innej grupy i majacych swiadomosé dzielacej ich roznicy. To
dwie cechy, ktére nie s3 w zaden sposob naturalne, wymagaja odgrywania
i kultywowania. Powstaje zatem pytanie, na ile efektywne badawczo moze
by¢ przeniesienie zajmujacego nas pojecia na oznaczenie tozsamosci zbioro-
wych mieniacych si¢ narodowymi?

Bourdieu postuguje sie habitusem jako kategoria analityczng dla Scisle
okreslonego, zgromadzonego zgodnie z regutami socjologicznej sztuki ma-
teriatu empirycznego. Sowa stosuje go w sposob bardziej opisowy, usitujac
mozliwie gladko zrelatywizowa¢ dotychczasowe pojecie tozsamosci — uwa-
zane za majace mocny, substancjalny charakter. W efekcie, jego zastosowa-
nie habitusu przejmuje, dziedziczy pewna ogolnos¢ po poprzedniku, ktorego
usiluje zastapic. Na tle catosci Fantomowego ciata krdla to ostabienie i rozmycie
zrodiowego pojecia jest mato widoczne.

le bardzie uzyteczne jest zinterpretowanie owego «oparcia» zgodnie z logika analizy transcen-
dentalnej — baza nie jest przyczyng nadbudowy, ale jej warunkiem mozliwosci. Klasa jest wiec
pojeciem politycznym, jednak jej warunkiem mozliwosci sa okreslone przestanki gospodarcze/
materialne” (podkreslenia w oryginale). Wielki Inny istnieje — to my nim jestesmy! Z Janem Sowq
rozmawia Krystian Szadkowski, http://www .praktykateoretyczna.pl/jan-sowa-krystian-szadkow
ski-wielki-inny-istnieje-to-my-nim-jestesmy/ (dostep 15.09.2015).
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Skoro habitus jest dyspozycja jednostek zyjacych miedzy soba i stale na
siebie spogladajacych i usitujacych wzajemnie dostroi¢ swoje zachowania czy
wizerunek, to méwienie o ,polskim habitusie narodowym” wymagatoby, aby
zachowanie kazdego Polaka zachodzito w takich warunkach, zawsze w obec-
nosci innych, niepolskich habituséw. Czy istnieje mozliwos¢ uchwycenia rdz-
nych, odmiennych habituséw narodowych w ich strukturowaniu sig?

Oczywiscie, pozytecznym jest innowacyjne przemieszczanie badz rozsze-
rzanie zastosowan partykularnych terminologii, lecz powinna za tym nadazy¢
ich weryfikacja poprzez adekwatna metode. Czy odpowiednimi narzedziami
dysponuje dzis$ socjologia, albo na przyktad literaturoznawstwo? Bez mozli-
wosci efektywnego porownania istniejagcych we wspdlnej przestrzeni stylow
zycia bedziemy mogli méwic jedynie o — reprodukowanych np. przy udziale
roznego rodzaju mediéw — stereotypach na temat nieznanych Polakom bez-
posrednio spolecznosci.

Nalezy watpi¢, czy proba catosciowego opracowania ,, polskiego habitu-
su narodowego” jest mozliwa do realizacji. Wymagatoby to zgromadzenia
ogromnej iloSci materiatu, ktéry w Fantomowym ciele krola pojawiat sie tyl-
ko w roli pomocniczej (ze wzgledu na mocno syntetyczny charakter pracy).
J. Sowie udato sie satysfakcjonujaco przebadac pewne literackie reprezenta-
cje polskosci w jej usytuowaniu do pobliskiego Innego (mowa o narracjach
idealizujacych polskie zycie na tak zwanych Kresach, gléwnie potudniowo-
wschodnich) oraz osadzic¢ je w perspektywie psychoanalitycznej. Mamy wiegc
Swiadomos¢, ze tego rodzaju badanie jest naddeterminowane (by uzy¢ poje-
cia Louisa Althussera®®) przez kontekst materiatu, na ktérym bazuje. Szeroko-
skalowe sumowanie materiatow pobranych z réznych kontekstow z duzym
prawdopodobienstwem prowadzitoby do zatraty czytelnosci ich unikalnych
tresci. Skutkiem takiego podejscia bytaby moze bogato udokumentowana mo-

2 L. Althusser méwi o szczegélnym rodzaju sprzecznosci, bedacym nagromadzeniem wie-
lu innych, bardziej elementarnych sprzecznosci, napedzajacym koniunkture rewolucyjng i w
efekcie umozliwiajac dokonanie przetomu politycznego. Jest ona, dostownie, wynikiem zbiegu
najrézniejszych okolicznosci, , w swej najglebszej istocie pozostaje pod ich wplywem, zarazem de-
terminujaca i zdeterminowana, okredlana przez to, co dzieje si¢ na wielu réznych poziomach,
ktére sama ozywia. Mozna by okresli¢ ja jako z istoty swej naddeterminowang” (L. Althusser,
Sprzecznos¢ i naddeterminacja, w: tenze, W imig Marksa, przet. M. Herer, Warszawa 2009, s. 126).
Pojecie naddeterminacji wyraza zatem $wiadomos¢, Ze teoria i praktyka spotykaja sie ze sobg
w zawsze unikalnych, ztozonych warunkach, a niepowtarzalna konstelacja tych ostatnich ma
charakter dynamiczny i sprawczy, twérczy; swiadomos¢, ze ,, wyjatek okazuje sie regula (regula
samej reguly)” (tamze, s. 132). Dla teoretycznego namystu nad historia i historiografia moze by¢
ono uzyteczne o tyle, ze zespaja w jeden kontekst zaréwno orientacje jakiegos dzieta czy zrodta,
jego wlasng forme (konstrukcje, aparat metodologiczny, etc.), jak i sytuacje historyczna, w kto-
rej zostato mniej lub bardziej intencjonalnie wywotane; to jedno pojecie pozwala jednoczesnie
zachowac $wiadomosé¢ zaistnienia wielu, niesprowadzalnych do siebie okolicznosci (i zasugero-
wad, co wskazane, dalsze ich wybadanie) oraz unikalno$¢ utworzonego przez nie , kompleksu”
sytuacyjnego. Naddeterminacja wykazuje podobienstwo do habitusu, bedacego ,ustrukturyzo-
wana struktura posiadajacg zdolno$¢ strukturowania”, opisuje ona jednak nie dyspozycje zin-
ternalizowana przez jednostke, lecz wlasciwosci $wiata wzglednie zewnetrznego wobec niej.
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nografia w stylu historii idei®, finalnie wigzaloby to sie jednak z nieuniknio-
ng esencjalizacja problemu badania. Nie trzeba dodawac, ze zupelnie prze-
czytoby to metodologicznym zatozeniom i celom Bourdieu, a za nim Sowy.

Uwazam zatem, iz o ,, polskim habitusie narodowym” mowi¢ mozna jedy-
nie w kontekscie nader ograniczonych liczbowo badz terytorialnie srodowisk
miedzynarodowych, migranckich, wielokulturowych, gdyz tylko tam istnie-
je realna mozliwo$¢ poréwnania go z innymi habitusami narodowymi i zacho-
dzenia dystynkcji pomiedzy nimi. Pojecie habitusu jak najbardziej nadaje sie do
badania tematow (fragmentéw rzeczywistosci spotecznej, w tym takze histo-
rycznej) osadzonych w tatwych do wyodrebniania, a przy tym wewnetrznie
ztozonych, mozliwie heterogenicznych kontekstach. Musza one mie¢ jednak
wyrazista osnowe, granice badz punkt odniesienia. Tozsamosci narodowe uj-
mowane jako habitusy moga ukazac ztozonos¢ i wieloznacznos¢ problemow
zwigzanych z subiektywna i intersubiektywna tozsamoscia spoteczna. Moga
ujawnic¢ swoja plynnos¢, zaleznos¢ od miejscowych okolicznosci, takich jak
rozklad infrastruktury, dystrybucja wiedzy, zachowania wtadzy, pojawianie
si¢ napie¢, uprzedzen, lokalizowanie mozliwych do zdyskontowania korzy-
$ci, obiektow pragnien itd. — okolicznosci wyzwalajacych w spotecznosciach
danego obszaru zachowania nasladownictwa, upodabniania si¢, rywaliza-
gji, odrzucania istniejacych wzorcéw czy demonstracyjnego odcinania si¢ od
nich. Mozliwosci jest naprawde wiele. A zatem, warunkiem efektywnego opi-
sania danego habitusu jest sporzadzenie rzetelnej topografii lokalnej sytuacji —
oddanie kontekstu®. Znajdujemy si¢ w poblizu nominalistycznego podejécia
antropologicznego, reprezentowanego na przyklad przez badacza dyskur-
sow narodowych i nacjonalistycznych Krzysztofa Jaskutowskiego:

Nalezy zrezygnowac z pojecia ,nardd”, gdyz postugujac sie nim mamy sklonnos¢ do
myslenia w kategoriach trwatych grup spotecznych, ktérym przypisujemy tozsamosé,
sprawczo$¢, wspdlne interesy czy zdolnos¢ do kolektywnego dziatania. Za pojeciem «na-
réd» nie stoi zaden trwaly spoteczny byt, lecz zbiér symboli, rutynowe dziatania spo-
leczne, procesy nadawania znaczenia, a takze jego negocjowania i kontestowania. Nie
oznacza to, rzecz jasna, catkowitego zaprzeczania realnosci narodéw, lecz odmienna kon-
ceptualizacje tej realnodci i inny zestaw pytan badawczych. Przedmiotem badan winien
by¢ nie tyle nardd jako taki, jego atrybuty, geneza, istota, lecz to, jak wykorzystywana jest

% Mam na mysli szeroko uznana perspektywe zaproponowana przez Arthura O. Lovejoya,
polegajaca na poszukiwaniu w roznych dzietach ludzkiego umystu idei elementarnych (uni-
t-ideas), przemieszczajacych sie i przeksztatcajagcych w miare przebytego czasu i przestrze-
ni. Idee takie majg by¢ mozliwe do wyizolowania, wysledzenia i poddania szczegdtowemu
opisowi ich przemian, ewolucji. Zob. tegoz, Wielki faricuch bytu. Studium historii pewnej idei,
przet. A. Przybystawski, Gdansk 2009, zwtlaszcza apendyksy o charakterze metodologicznym.
Perspektywe historii idei poddat krytyce Michel Foucault w Archeologii wiedzy, przet. A. Siemek,
Warszawa 1977.

% Pojecia habitusu do zbadania zagadnienia znacznie bardziej konkretnego niz , tozsamosé
narodowa” Sowa uzyl w pdzniejszym, niepowigzanym tematycznie z Fantomowym ciatem kréla,
zdecydowanie socjologicznym studium Habitus pisarzy i pisarek, w: Literatura polska po 1989 roku
w Swietle teorii Pierre’a Bourdieu. Raport z badan, red. G. Jankowicz, P. Marecki, A. Palecka, J. Sowa,
T. Warczok, Krakow 2014, s. 163-235.
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w praktyce kategoria «nardd», narodowe symbole i mity, przez kogo i z jakim skutkiem.
Jak i dlaczego nardd «zdarza sie» w tym a nie innym momencie, dlaczego kategorie, dys-
kursy, mity czy symbole skoncentrowane na narodzie sg skutecznie przywolywane w da-
nym miejscu i czasie przez okreélone podmioty.?

Mimo wszystko, wydaje si¢, ze w Fantomowym ciele krola udato sie zacho-
wac rozsadna rownowage, ztoty srodek pomiedzy wilasciwa studiom przy-
padku faktograficzng drobiazgowoscia (a co za tym idzie, ograniczonoscia
wnioskow) a zdystansowanym freskiem, przyblizeniem w rodzaju makrohi-
storii tudziez historii totalnej (chociaz z niktym uwzglednieniem aspektu eko-
logicznego)®. Pozycja Sowy jest po prostu osiggnieciem naukowym o unikal-
nym charakterze.

Nie ulega watpliwosci, ze historia Polski — polskiego spoteczenstwa, kul-
tury, instytucji — wymaga dzi$ napisania od nowa w ramach, chociazby, per-
spektywy postkolonialnej (by wymieni¢ tylko jedno z atrakcyjnych, obiecu-
jacych podejs¢). Szczegdlnie naglaco dotyczy to XX wieku. Ksigzka Sowy za-
poczatkowuje dobry trend w tej dziedzinie. W dalszej kolejnosci bedzie to
mozliwe jednak jedynie na zasadzie serii czy zbioru konkretnych studiow
przypadkoéw, dekonstruujacych réznorodne relacje hegemonii i podporzad-
kowania w $cisle lokalnych skalach. Tak wiec, o ile na poziomie ogdlnym
operacyjnosc pojecia habitusu ogranicza si¢ w zasadzie do krytyki powierzch-
niowych warstw wspotczesnego dyskursu (stereotypdw selektywnie zaczer-
pywanych z dawniejszej literatury, publicystycznych wartosciowan, figur do-
minujacych w pamieci historycznej, etc.), to w bardziej ograniczonych prze-
strzeniach z pewnoscia wykaze si¢ ono badawcza efektywnoscia, wyrastajaca
z interpretacji konkretnych materiatoéw, pozostajacych ze sobg w bliskich za-
leznosciach i osadzonych w mozliwie wymiernych kontekstach.

¥ K. Jaskutowski, Nacjonalizm bez narodéw. Nacjonalizm w koncepcjach anglosaskich nauk spo-
tecznych, Wroctaw 2009, s. 427. O ile Jaskutowski jest — m.in. pod wptywem Benedicta Andersona
(por. tegoz, Wspdlnoty wyobrazone. Rozwazania o zZrédlach i rozprzestrzenianiu sie nacjonalizmu,
przet. S. Amsterdamski, Krakéw 1997) — nastawiony na badanie sfery symbolicznej i wyobra-
zeniowej (w tej chwili uzywam tych okreslen poza kontekstem psychoanalitycznym), to anali-
za habituséw ma charakter zdecydowanie materialistyczny. Kierunek badan Jaskutowskiego do-
brze oddaje jego kolejna praca: tenze, Wspdlnota symboliczna. W strone antropologii nacjonalizmu,
Gdansk 2012.

28 Zob. J. Swianiewicz, Mozliwos¢ makrohistorii. Braudel, Wallerstein, Deleuze, Toruni 2014;
Ch. Lai, Braudel’s Historiography Reconsidered, Lanham, Maryland 2004, s. 18-24; M. Harsgor,
Total History: The Annales School, ,Journal of Contemporary History”, t. I3, z. 1, styczen 1978,
s. 1-13.
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The concept of habitus in The King’s Phantom Body by Jan Sowa

Summary

The article focuses on the concept of habitus which has been borrowed by Jan Sowa from the
French sociologist Pierre Bourdieu. In his polemical book — The King’s Phantom Body, Sowa uses
habitus in order to replace a conventional category of “national identity”. The article presents
the history of the concept and its meaning as well as compares its specific use in Bourdieu’s and
Sowa’s works. The author claims that moving the concept of habitus from its sociological setting
creates serious interpretative problems. The article identifies the source and nature of the diffi-
culties which result from such decontextualization.





